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RESUMO

Na agricultura brasileira atual, o0 maior desafio é produzir alimentos de maneira
sustentével, sem afetar os biomas, prevalecendo sempre a conservagdo dos recursos
naturais. O trabalho foi realizado no municipio de Ourizona-PR, no Sitio Santo
Antbnio, com objetivo de colocar em pratica a vivéncia das atividades profissionais de
um Engenheiro Agrénomo, abrangendo as atividades rurais como um todo, quanto ao
meio econdmico, social, ambiental, técnico e politico de uma empresa rural. O trabalho
foi dividido em trés etapas: levantamento, diagnostico e planejamento. A primeira
etapa consistiu no levantamento detalhado dos dados da propriedade, levando em
conta sua infraestrutura, sistema de producao e suas potencialidades, expondo todos
os fatores, elementos e a forma com que o produtor a conduz. Na segunda etapa do
trabalho, foi realizado o diagndstico da propriedade, onde foram indicados os pontos
positivos e negativos e as oportunidades de melhoria na propriedade. Por fim, na
terceira etapa, foi realizado o planejamento, propondo alternativas viaveis ao produtor,
com estratégias para potencializar e maximizar os lucros da propriedade, buscando
alcancar uma producédo sustentavel que ofereca boa rentabilidade. As propostas de
melhorias abordam desde préticas simples, como o uso de EPIs, até atividades mais
estruturadas, como o manejo integrado de pragas, que visa 0 uso racional dos
defensivos agricolas, e o controle eficiente dos agentes que afetam o desenvolvimento
das culturas. A oportunidade de realizacdo deste trabalho foi relevante pelo fato de se
praticar todo o conhecimento, unindo as teorias disponibilizados durante o curso de
Agronomia com a realidade de uma propriedade rural, que contribuiu de forma
significativa no aprendizado ao profissional da area agronémica, e demonstrou ao
produtor a importancia de fornecer orientacdes que possa otimizar a sua empresa
rural, e com isso obter melhorias técnicas para uma execu¢do mais eficaz de suas
atividades.

Palavras-chave: Producédo sustentavel; Rentabilidade; Manejo integrado de pragas.



ABSTRACT

In the current Brazilian agriculture, the biggest challenge is to produce food in a
sustainable way, without affecting the biomes, always prevailing the conservation of
natural resources. The work was carried out in the municipality of Ourizona-PR, in Sitio
Santo Antonio, purposing to put into practice the experience of the professional
activities of an Agronomist, encompassing the rural activities as a whole, regarding the
economic, social, environmental, technical and politician of a rural enterprise. The work
was divided into three stages: survey, diagnosis and planning. The first step consisted
in the detailed survey of the property data, taking into account its infrastructure,
production system and its potentialities, exposing all factors, elements and the way the
producer leads it. In the second stage of the work, the property diagnosis was
performed, which indicated the positives and negatives points and the opportunities for
improvement in the property. Finally, the third stage, the planning was carried out,
proposing viable alternatives to the producer, with strategies to potentiate and
maximize the property profits, seeking to achieve a sustainable production that offers
good profitability. Improvement proposals range from simple practices such as the use
of EPIs to more structured activities such as integrated pest management, which aims
at the rational use of pesticides, and the efficient control of agents affecting crop
development. The opportunity to do this work was meaningful because all the
knowledge was practiced, bonding the theories made available during the Agronomy
course with the reality of a rural property, which contributed significantly to the learning
of the agronomic professional, and demonstrated It is important for producers to
provide guidance that can optimize their rural enterprise, and thereby obtain technical
improvements for more effective execution of their activities.

Keywords: Sustainable production; Profitability; Integrated pest management.
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1 INTRODUCAO

O Agronegocio é formado por todos os processos e atividades que estdo
relacionados a agricultura e a pecuéria, bem como é responsavel pela associacédo de
diversos setores da economia brasileira. O Brasil se destaca como um dos maiores
produtores e exportadores agricolas do mundo, alcancando a terceira posicdo no
ranking mundial. Esse € o setor que mais tem favorecido com resultados positivos na
balanca comercial brasileira, além de contribuir em aproximadamente 23% do PIB,
segundo dados da Confederacéo da Agricultura e Pecuaria do Brasil (CNA, 2017).

A soja (Glycine max), espécie pertencente a familia Fabaceae, atualmente é a
cultura de maior destaque no cenario mundial de grdos. Surgiu no Brasil no inicio do
século XX e teve uma grande arrancada em meados de 1970, a partir desta década,
teve um aumento extraordinariamente elevado até os dias atuais, o qual se posiciona
como o0 segundo maior produtor de soja do mundo, em uma area plantada de
aproximadamente 33,890 milhdes de hectares, com producao de 113,923 milhdes de
toneladas e produtividade de 3.362 kg/ha?, atrds somente dos Estados Unidos
(EMBRAPA, 2017), é considerada uma das principais commaoditye brasileira.

O milho (Zea mays) € cultivado a cerca de cinco mil anos, tendo indica¢des de
que sua origem tenha sido no México, América Central ou Sudoeste dos Estados
Unidos. Foi o alimento basico de muitas civilizagcdes por ser um alimento de elevado
valor nutricional, era consumido de forma direta ou indireta, pois além de ser utilizado
para a alimentacdo humana, era tido como alimento de animais e, além disso, é muito
usado como matéria prima em diversos setores industriais de alta tecnologia, como
por exemplo na producédo de etanol em alguns paises (EMBRAPA, 2017). O Brasil é
o terceiro maior produtor mundial de milho, que € produzido praticamente em todas
as regides do pais. Durante safra 2016/2017 foram cultivados cerca de 16.772 milhdes
de hectares com produgcdo de aproximadamente 88.969 milhdes de toneladas e
produtividade média de 5.305 kg ha de grdo (CONAB, 2017).

Atualmente no mundo, a demanda por alimentos esta aumentando, por sua
vez, o Brasil tem um papel fundamental neste quadro de crescimento, devido a sua
alta capacidade produtiva e extensa area agricultavel disponivel. Um dos principais

objetivos da agricultura moderna é a busca por uma producédo sustentavel, tendo
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como a principal discussdo a conservagao do solo e 0 uso consciente de agrotoxicos,
e sdo cruciais para a determinacdo de uma agricultura sustentavel.

No entanto, encontra-se uma certa dificuldade em estabelecer uma relacéao
entre aumento de produtividade e uso racional dos insumos disponiveis. E neste
contexto que o presente trabalho se posiciona, buscando aprimorar 0 uso dos
recursos disponiveis para a producgéo agricola.

Este trabalho é dividido em trés partes, os quais propdem alternativas viaveis
ao produtor, levando em conta sempre a questdo financeira da propriedade. A
metodologia utilizada sera a de pesquisa de campo.

A primeira etapa do trabalho é representada por um levantamento detalhado
da propriedade, levando em conta sua infraestrutura, sistema de producdo e suas
potencialidades, expondo todos os fatores, elementos e a forma com que o produtor
a conduz. Para isto, foi realizado a coleta de dados do sitio do produtor e da regido de
onde a propriedade se encontra.

Na segunda etapa do trabalho, foi realizado o diagndstico da propriedade, no
qual foi indicado os pontos positivos e negativos que contribuiram ou néo para o éxito
das atividades desenvolvidas na propriedade, consentindo para o estabelecimento de
parametros que possibilite a efetivagdo de um planejamento regular dentro da
realidade em que a propriedade se encontra.

Por fim, a consolidacdo de um diagndstico como a terceira etapa deste trabalho,
gue tem por objetivo arquitetar um planejamento, propondo alternativas viaveis ao
produtor, com estratégias para potencializar e maximizar a rentabilidade da
propriedade, com a incluséo de novas tecnologias.
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2 OBJETIVOS

2.1 Objetivo geral

O presente trabalho tem como objetivo analisar a propriedade através de um
levantamento detalhado, mostrando seus pontos fortes e fracos, propondo as
melhorias a serem realizadas na propriedade, tendo como base os conhecimentos

adquiridos no curso de Agronomia.

2.2 Objetivos especificos

Os obijetivos especificos séo:

e Fazer o levantamento de todas as informacdes possiveis da
propriedade, para que possa ser feito um inventario completo da mesma.

e Realizar um diagnéstico, visando melhorar os pontos fracos, e aprimorar
0s pontos fortes.

e Apresentar alternativas constituidas por técnicas que tenham por
objetivo uma producéo sustentavel, com uso racional de insumos e que
visam a aumentar lucratividade da propriedade;

e Conceder ao produtor um suporte técnico, para que seja possivel
identificar quais os pontos a serem melhorados, e entrever num futuro

préximo, a melhoria continua de sua propriedade.
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3 JUSTIFICATIVA

Este trabalho se justifica primeiramente pela importancia do fornecimento de
subsidios ao produtor de acordo com o atual estado de sua propriedade, bem como
0s pontos fortes e os aspectos a serem melhorados. Isso é relevante pelo fato de se
praticar todo o conhecimento alcangado durante o curso de Agronomia. Desse modo,
a magnitude do presente convém nao apenas como um Trabalho de Conclusédo de
Curso, mas também com o fornecimento de pareceres técnicos que visam auxiliar o

produtor no uso racional, econdmico, sustentavel e viavel de sua propriedade.



4 LEVANTAMENTO

4.1 Dados Do Municipio
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O Sitio Santo Antdnio esta localizado no municipio de Ourizona, que pertence

a comarca de Mandaguacu, localizado na regido Noroeste do Estado do Parand,

regiao sul do Brasil, como demonstrado na Figura 1.
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Figura 1 - Municipio de Ourizona localizado no mapa do Estado do Parana.
Fonte: Wikipédia localizagdo do Mun. de Ourizona no Estado do Parana.

Localiza-se a uma latitude 23°24'15" sul e a uma longitude 52°11'46" oeste,

préximo do Trépico de Capricérnio, estando a uma altitude de 561 metros acima do

nivel do mar. Limita-se com o0s municipios de Mandaguacu, Paicandu, Doutor

Camargo, Terra Boa e Sao Jorge do lvai. Possui uma area de 176,457 km2, com

populacdo predominantemente urbana de 3.380 habitantes (IBGE, 2010). Ourizona

possui um IDH de 0,720 e um PIB de 28.114,74 reais (IBGE, 2016).

A economia do municipio € movida principalmente pela agropecudria,
apresentando um valor bruto nominal de 86.993.673,58 (IPARDES, 2019). Em 2017,
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0 municipio apresentou uma producgédo de 43.475 toneladas de soja, 69.660 toneladas
de milho, 89.911 toneladas de cana-de-aclcar, um rebanho de bovinos de 637

cabecas, entre outros.
4.1.1 Clima
4.1.1.1 Classificagao Climatica

A analise do clima se faz necessaria, pois oferece suporte suficiente para um
bom planejamento do calendério agricola, aptidao das culturas a serem cultivadas no
local e possiveis estratégias para evitar eventuais perdas que possam ocorrer, Como
geadas, chuvas em excesso ou secas.

Segundo a classificacdo climéatica do Képpen, o municipio esta inserido em uma
regido de clima Cfa (Figura 2).

Classificacao Climatica - Segundo Képpen
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Figura 2 - Classificacdo climatica do municipio de Ourizona segundo a classificacdo de Képpen-Cfa.
Fonte: lapar (2019).



23

Deste modo a regido apresenta um clima subtropical, com temperatura média
do més mais frio inferior a 18° C (mesotérmico), e temperatura média do més mais
guente acima de 22°C, verfes quentes e chuvosos, bem como geadas pouco

frequentes, ndo apresentando estacao seca bem definida (IAPAR, 2019).
4.1.1.2 Precipitacéo

A precipitacdo € um fator determinante no desenvolvimento das praticas
agricolas, pois rege desde as épocas de semeadura, escolha de cultura, cultivares até
a maneira como seréo realizadas as atividades dentro da propriedade.

Os seguintes dados (Figura 3) foram coletados do Instituto de Aguas do Paranéa

e mostra os indices pluviométricos da cidade de Ourizona.
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Figura 3 - Médi@s mensais de pluviosidade nos ultimos 10 anos da cidade de Ourizona (2008-2018).
Fonte: Instituto Aguas do Parana (2019).

Analisando a Figura 3, pode-se verificar que a precipitacdo aumenta a partir do
més de setembro a fevereiro e diminui de margo a setembro. No més de agosto, temos
a menor média de chuvas enquanto em janeiro temos a maior. Nos ultimos dez anos,
a precipitacdo média mensal variou de 88,9 e 212,1 milimetros. A média anual foi de
1773,5 milimetros, média que condiz com a necessidade hidrica das culturas

exploradas.
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4.1.1.3 Balango Hidrico

Considerando que a principal via de entrada de agua na propriedade para as
devidas culturas é por meio das precipitacbes, e a principal saida € pela
evapotranspiracdo da cultura, o balanco hidrico € necessario para observar a
disponibilidade, falta ou excesso de agua no sistema.

Assim, considerou-se 0s parametros de evapotranspiracao potencial da cultura
(Etc) de soja e milho, e a capacidade de campo (CAD) do solo, no caso argiloso,
determinando a capacidade maxima de 4gua que o solo pode reter.

O calculo do balango hidrico tem inicio na data de plantio com a umidade inicial
do solo igual a CAD e através da perda de agua pela evapotranspiracao € reduzida a
guantidade de agua disponivel para a planta.

A deficiéncia hidrica do solo é determinada pelo volume de &gua que falta para
atingir a CAD. Ja o excedente hidrico do solo ocorre quando a quantidade de chuva é
maior do que o volume necessario para repor a deficiéncia hidrica, e esse volume
corresponde a perda por escoamento.

Por meio da Figura 4 observa-se um déficit hidrico no inicio e na metade do
ciclo da soja, ocorrendo com maior intensidade no dia 11/12/2018 com -4.66 mm de
necessidade de agua para a cultura. Em sequéncia, pode-se notar também o retorno
do regime de chuvas na segunda metade do ciclo da cultura em questao,
proporcionando um ambiente favoravel ao desenvolvimento da floracdo e enchimento

de graos.

110 1211 2611 10y12 24f12 o701 2101
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Figura 4 - Deficiéncia hidrica (mm) x excedente hidrico (mm) para a cultura da soja.
Fonte: Instituto nacional de meteorologia — INMET, estacdo: Maringa-PR (2018/2019).
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A Figura 5 mostra a disponibilidade de agua para o milho safrinha. Pode-se
notar que também ocorreu déficit hidrico nas fases iniciais e finais do ciclo da cultura,
seu pior dia em 10/05/2018 com -3.83 mm do necessario para 0 Otimo

desenvolvimento das plantas.

W Deficit (-1) @ Excesso

Figura 5 - Deficiéncia hidrica (mm) x excedente hidrico (mm) para a cultura do milho safrinha.
Fonte: Instituto nacional de meteorologia — INMET, estacdo: Maringa-PR (2018).

Durante os ciclos das duas culturas ocorreram grandes excedentes hidricos,
tendo agua suficiente para ocorrer percolacdo e abastecimento do lencol freatico.
Ocorreram também periodos sem excedentes e sem deficiéncias, nessas condicdes
nao falta umidade no solo para o uso da vegetacao.

Tanto o excedente quanto a deficiéncia hidrica prejudicam o desenvolvimento

das culturas.

4.1.1.4 Temperatura

A soja melhor se adapta a temperaturas do ar entre 20° C e 30° C; a
temperatura ideal para seu crescimento e desenvolvimento esta em torno de 30° C.
Para a emergéncia das plantas de forma satisfatéria a temperatura ideal é de 25° C.
A floracdo € induzida em temperaturas acima de 13° C e temperaturas altas aceleram
a maturacédo, porém, quando acima de 40° C provocam dificuldade na retencao de
vagens, disturbios na floracéo e crescimento (EMBRAPA SOJA, 2012).
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No caso do milho, a temperatura ideal para o desenvolvimento da cultura, da
emergéncia a floracdo, esta compreendida entre 24 e 30°C. E, comparando-se
temperaturas meédias diurnas de 25°C, 21°C e 18°C, verificou-se que o milho obteve
maior producao de matéria seca e maior rendimento de graos na temperatura de 21°C
(ALVARENGA et. al., 2010).

Por meio da Figura 6, conclui-se que a regido apresenta temperatura
satisfatoria para o ciclo da soja, de outubro a fevereiro, ndo ocorrendo grandes

variacfes que possam oferecer danos a cultura instalada pela temperatura.
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Figura 6 - Médias mensais e anuais de temperaturas maximas, médias e minimas (1981- 2010).
Fonte: Instituto nacional de meteorologia — INMET, estacéo: 83767 — Maringa-PR (2019).

Em geral, o clima é propicio para o cultivo da soja e do milho, porém alguns
pontos devem ser observados quanto a época correta de semeadura e precocidade

das cultivares e hibridos a serem utilizados, entre outros.

4.1.1.5 Geadas

O conhecimento sobre a ocorréncia de geadas é de grande importancia para a
realizagéo do plantio de milho safrinha. Como mostra o Quadro 1, as geadas ocorrem
eventualmente nos meses de junho e julho, sendo prejudiciais ao milho caso ocorram.
De acordo com os dados da Cocamar, dos ultimos doze anos, a partir do final do més

de maio até o final do més de julho existem um histérico de geadas em Ourizona.
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Quadro 1 - Incidéncia de geadas na Cidade de Ourizona nos ultimos 12 anos.

ANOS MAIO JUNHO JULHO
Dias (Temperatura minima dos dias)
2007 29 (2°C)
2008 15, 16, 17 (3°C)
2011 27,28 (2°C)
2013 25 (3°C)
2016 13 (3°C)
2017 19 (3°C)
2009, 2010, 2012, Anos sem geada
2014, 2015 e 2018 9

Fonte: Cocamar — Cooperativa Agroindustrial, (2019).

4.2 Dados do produtor

O proprietéario e produtor rural Sr. Evandro Volpato, 60 anos, nasceu no dia 09
de junho de 1959 na cidade de Ourizona — PR estudou apenas até a 3° série do Ensino
Fundamental e a partir de entdo, passou a dedicar-se aos servicos da propriedade
rural de seu pai juntamente com seus quatro irméos, trabalhando como agricultor a
mais de cinquenta anos, diz se de religido catolica praticante. O Sr. Evandro é casado
com a Sra. Angela Maria de Souza Volpato, de 59 anos, nascida no dia 28 de Abril de
1958. O casal possui dois filhos, Eduardo Volpato de 32 anos, que possui escolaridade
com ensino médio completo, e Tiago Volpato de 29 anos, que possui 0 ensino superior
graduado em agronomia, ambos estdo trabalhando na atividade rural junto ao pai.

O Sr. Evandro € produtor rural, que antes da geada negra de 1975, cultivava
café, apOs a geada comecou a cultivar soja desde 1976, sempre residiu no municipio

de Ourizona, porém morava na gleba condor da zona rural no municipio. Também
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trabalhou alguns anos com a lavoura de trigo, e devido a falta ne mercado na regido
decidiu n&o plantar mais, mudou-se para a zona urbana de Ourizona no dia 7 de
setembro do ano de 2001. E cooperado na cooperativa COCAMAR, onde entrega sua
producado de graos e adquire insumos para a conducao de sua lavoura.

Atualmente, adquiriu os lotes desta propriedade comprando de seus irmaos, e
com muito trabalho comprou mais dois lotes vizinhos, comprou também mais dois
sitios no mesmo municipio, totalizando uma area total de 49 alqueires paulistas, ou
melhor, aproximadamente 119 hectares, o produtor constitui sua renda com o cultivo
das culturas de soja e milho safrinha. E aberto a novas ideias e tecnologias, porém é

cauteloso na insercao de novas praticas culturais e tecnoldgicas em sua propriedade.

4.2 .1 Escala de inovagao do produtor

A inovacao esta cada vez mais presente na agricultura. Novas sementes, novos
agrotoxicos, novas moléculas, novas maquinas, implementos cada vez mais
modernos, enfim, a tecnologia revolucionou as lavouras agricolas de todo o Brasil,
porém, existem diversas classes de produtores que muitas vezes nao sao téao
impulsionados pelo “novo”, ja outros sao facilmente fascinados pelas novidades.
Frente a essa questdao, Rogers (1995) propds uma classificagdo que enquadra os
produtores em inovadores, adotadores, maioria inicial, maioria tardia e retardatarios.

Segundo o autor, os inovadores sdo 0s primeiros 2,5 % de individuos que estao
em contato com a inovacao e que assumem 0s riscos de a utilizarem ou criarem. Os
adotadores sdo os proximos 13,5 % dos individuos em um sistema a adotarem uma
inovacao. Eles sdo mais integrados ao sistema local que os inovadores e € a quem 0S
potenciais adotadores pedirdo conselhos e informagbes sobre a inovacdo. Os
produtores que englobam a maioria inicial sdo os 34% dos individuos a adotarem uma
inovacdo antes da média das pessoas no sistema. Os produtores que compdem a
maioria tardia sédo os 34 % de céticos em um sistema. As inovag¢des séo recebidas
com um ar cauteloso; assim, eles ndo as adotam até que a maior parte dos individuos
do sistema tenha aceitado a novidade. Ja os retardatarios representam 16 % de
individuos. S&o os ultimos a adotarem a nova ideia. Como seus recursos Sao

limitados, eles devem ter a certeza de que uma nova ideia ndo ira falhar e lhe trara
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bons resultados. A Figura 7 demonstra como se desenvolve a curva de Inovagéo

Tecnoldgica proposta por Rogers (1995).

Maioria Maioria
inicial (34%) | tardia (34%)

Adotadores
(13,5%)

Inovadores

Retardatarios (16%)
(2,5%)

Figura 7 - Curva de adocgéo de inovacdes de Rogers.
Fonte: Rogers (1995).

Segundo as informacdes descritas sobre adocdo de novas tecnologias, €
possivel enquadrar o proprietario da propriedade em estudo na “Maioria tardia”,
segundo a classificacdo de Rogers (1995). Pois, o produtor ndo adota novas
tecnologias sem antes té-las visto em uso em outra propriedade, no entanto, ndo faz
parte do grupo que espera um periodo extenso para adotar algo novo, e mesmo que
com cautela, busca sempre estar inovando o uso de sua propriedade.

4.3 Propriedade

4.3.1 |ldentificacdo da propriedade

O Sitio Santo Ant6nio é constituido pelos lotes n° 162, 162-A, 163, 164, inscritos
nas matriculas 6.806, 6.807, 1.499 e 5.156 do Cartorio de Registro de Imoveis de
Mandaguacu-PR, com area total de 33 alqueires paulistas (79,86 hectares), localizado
na gleba condor, km 6, seguindo pela estrada que vai sentido ao patriménio Santo

Antdnio do municipio de Ourizona.
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Geograficamente, a propriedade esta localizada a 23° 27’ 52.0” de latitude S,
e a52°13 07.6” de longitude W, com elevacdo de 408.32 metros. A Figura 8 mostra

a imagem aérea da propriedade.

Figur 8 - Imagem aérea do Sitio Santo Antonio.
Fonte: Google Earth, 26 de marco de 2019.

4.3.2 Histérico de aquisicéo

A propriedade Rural Sitio Santo Anténio, foi adquirida entre os anos de 1983 e
2005, e conforme relato do proprietario, ele pagou em média ao longo dos anos a
quantia de R$ 5.885,30 por hectare (equivalente a R$ 14.242,42 por alqueire paulista).
Atualmente o preco da terra no municipio gira em torno de R$ 80.000,00 por hectare,
comparando esse valor com o valor pago entre 1983 e 2005, houve uma valorizacao
de 97,09 % ao ano, considerando o periodo de 2005 a 2019.
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O acesso ao Sitio Santo Anténio em Ourizona se da inicialmente pela Rodovia
Irineu Aparecido Savoldi PR-552, sentido a cidade de Mandaguacu - Ourizona, onde
saindo de Mandaguacu, percorrera 12 km, chegando a avenida 19 de novembro ja em
Ourizona, pegue a direita pela Rua Indiana aproximadamente 200 metros até
encontrar com a PR-552 novamente, apos percorrer 1,6 Km, chega-se a rua Euclides
da Cunha, onde esta localizado a esquerda, o galpdo sede do proprietério, segue por
esta rua 600 metros até ter acesso a Estrada Chapeco, partindo desta estrada rumo
ao patriménio Santo Anténio segue 7,2 km até chegar a propriedade que se constitui
a direita da estrada Chapeco, sendo que a sede e a rodovia esté localizada a 7,8 km
da propriedade (Figura 9).
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Figura 9 - ltineréario de acesso - localizagéo do Sitio Santo Antbnio.
Fonte: Google Earth Pro (2019).

4.3.3 Rede viaria

O Sitio Santo Antbnio estd muito bem localizado, estando apenas a 7,2
quildmetros de Ourizona, e 8,4 quildbmetros da cooperativa Cocamar (Figura 10), onde
o produtor entrega sua producdo, com Rodovia pavimentada em bom estado de
conservacao. A estrada de acesso ao sitio € toda cascalhada e se encontra bem
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conservado, permitindo independentemente das condi¢gbes climaticas, o bom trafego
de veiculos e maquinas agricolas, proporcionando a facilidade no escoamento da
producdo e o0 acesso a propriedade.

Existe ainda dois carreadores secundarios, que passa ao lado da propriedade,
que também é utilizada para o escoamento de graos. Neste caso, ha um trecho com
que ndo é cascalhada, o que dificulta o trdfego de maquinas e principalmente do
escoamento da producédo agricola quando chove, levando em conta que os caminhdes
gue transportam a producao possuem dificuldades de trafegar por esse trecho, porém,
mesmo estando um pouco Umido, é possivel transitar de uma parte a outra da

propriedade.

Cocamar

‘Ga|péo Sede

{Santo Anténio

‘Smo santo antonio

Google Earth

Figura 10 - ltinerario de acesso: Cocamar — Galpéo — Sitio.
Fonte: Google Earth Pro (2019).

4.3.4 Declividade

A declividade do Sitio Santo Anténio foi medida através da ferramenta Google
Earth, em um levantamento exploratério da area, onde apresentou declividade
Suavemente Ondulada, por apresentar areas com inclinacdo entre 3 a 8%, inclinacéo
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média de 3,4% e Ondulado, por apresentar inclinacdo entre 8 a 20% com inclinagédo
média de 8,4%, conforme demonstrado na Figura 11.

Fonte: Google Earth Pro (2018).

4.3.5 Histérico e utilizagao atual da area

O Sr. Evandro Volpato, considera-se produtor rural desde a idade de dez anos,
pois a partir de entdo, deixou de frequentar a escola e passou a dedicar-se
exclusivamente a agricultura, auxiliando seu pai na producao de café.

Quando adquiriu o Sitio Santo Antbnio por completo no ano de 2005, o
produtor cultivou somente soja nas safras de verao, e a cultura de milho nas safras de
inverno.

Na safra de 2004/2005 o produtor adotou o sistema de plantio direto na
propriedade, visando facilitar o cultivo das culturas, promover a conservacao e
manutenc¢do do solo, diminuir 0S processos erosivos e 0 carreamento e perda de
nutrientes, pois operacdes de revolvimento do solo que demandavam tempo e gastos
com aragens e gradagens, nao foram mais utilizadas.

As culturas exploradas no Sitio Santo Antdnio, nos ultimos seis anos,
considerando as safras de inverno e verdo sdo demonstradas na Tabela 1. As
variedades e hibridos utilizados estdo demonstradas, e também suas respectivas

produtividades. Essas informacdes foram fornecidas pelo produtor e pela cooperativa
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Cocamar, de acordo com os relatérios disponibilizados por ambas as partes, € um
método facil e possibilita o produtor a ter um bom parédmetro para se comparar como

tem sido o desempenho da propriedade a cada safra.

Tabela 1 - Histoérico de utilizacdo do Sitio Santo Anténio.

Safra Cultura Variedade/Hibrido (TE?aI) P(rso:Cu;;\;lhdaglo)le
2013/2014 Soja BMX V-MAX 238.538 56,6
2014 Milho AG 9010 PRO 478.500 113,63
2014/2015 Soja BMX POTENCIA 253.694 60,24
2015 Milho AG 9010 PRO 384.540 91,32
2015/2016 Soja BMX POTENCIA 216.242 51,35
2016 Milho MG 30A37 PW 487.200 115,70
2016/2017 Soja M 6410 IPRO 297.153 70,56
2017 Milho MG 30A37 PW 483.720 114,87
2017/2018 Soja M 6410 IPRO 264.102 62,72
2018 Milho MG 30A37 PW 389.760 92,56
2018/2019 Soja M 6410 IPRO 244.829 58,14

Fonte: Registro do Produtor e Cooperativa Cocamar (2019).

A secretaria de estado da agricultura e do abastecimento do Parana - SEAB,
juntamente com o Departamento de Economia Rural - DERAL, registra as
produtividades obtidas de diversas culturas em todo estado do Parana. Com os dados
obtidos para a producado de soja 1° safra e milho 2° safra, foi possivel realizar uma
analise para tirar conclusdes, estabelecer parametros e observar se a produtividade
alcancada pela propriedade esta atingindo niveis satisfatérios, ou seja, se esta dentro
da média que a regido noroeste do Parana esta produzindo. A Tabela 2 mostra qual
a produtividade média por hectares das culturas de soja e milho que a SEAB e o
DERAL registraram no periodo de 2014 a 2017.
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Tabela 2 - Produtividade das culturas de soja e milho safrinha na regido noroeste
do parana, registrada pela SEAB e pelo DERAL no periodo de 2014 a 2017.
Produtividade (Sacas/hectare)

Ano Soja Milho
(2°Safra)
2014 43,33 81,90
2015 52,27 86,07
2016 49,46 62,60
2017 53,39 83,19

Fonte: SEAB, Abril (2019).

Com os dados das Tabelas 1 e 2, foram produzidos os gréficos conforme as
Figuras 12 e 13, que ilustram a produtividade meédia do Sitio Santo Anténio e a
produtividade média que a Cocamar registrou entre os anos de 2014 e 2017 para a

cultura da soja e milho.
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Figura 12 - Produtividade média do Sitio Santo Antdnio e da area geral do noroeste do Parana, no
periodo de 2014 a 2017 para a cultura de soja.
Fonte: Cooperativa Cocamar de Ourizona/SEAB (2019).
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Figura 13 - Produtividade média do Sitio Santo Antonio e da area geral do noroeste do Parana, no
periodo de 2014 a 2017 para a cultura de milho.
Fonte: Cooperativa Cocamar de Ourizona/SEAB (2019).

De acordo com os dados mostrados nas Figuras 12 e 13, é possivel observar
gue o Sitio Santo Anténio tem alcancado boas produtividades, e segundo o periodo
gue eles representam, as médias da propriedade foram todas superiores as médias
registradas pela SEAB para a cultura da soja e milho, isso mostra que o produtor vem
se dedicando a exploracdo da sua propriedade, e que vem estando atento a novas
tecnologias para manter sempre uma boa produtividade, principalmente na soja, que
€ a principal cultura geradora de renda para o produtor. Também deve ser
destacado, que a agricultura € uma atividade muito dinadmica, que € dependente de
fatores ndo controlaveis como o clima, e se observado o ano de 2016, foi o ano de
maior diferenca entre a produtividade de milho do Sitio Santo Antbnio e a média
registrada pela SEAB, isso se deve pela ocorréncia um veranico que aconteceu em
algumas regides do noroeste do Parana. O Sitio Santo Antdnio foi uma das
propriedades contempladas por nao ter sofrido com essa escassez de chuva, o que
foi fundamental para obtencéo de uma boa produtividade da soja e milho neste ano.



37

4 .4 Recursos naturais

4.4 .1 Recursos hidricos e reserva ambiental

4.4.1.1 Agua

A agua da propriedade é extraida integralmente por uma nascente que se
encontra na propriedade vizinha e que é encanada até uma caixa d” agua que esta
localizada no proprio sitio. Essa é utilizada para a pulverizagcdo e para outros fins,
como lavagem de implementos e automovel, entretanto, ndo é utilizada para o

consumo humano ou animais.

4.4.1.2 Agua Para Pulverizagéo

A amostra para a analise fisico-quimica foi retirada da mina que abastece a
caixa d’agua do Sitio Santo Antbnio, localizada na propriedade vizinha, onde essa
mina de agua também € dividida pelas propriedades proximas. Os valores
encontrados a partir da andlise fisico-quimica (Tabela 3) estdo de acordo com o valor
maximo permitido, tanto para o pH, quanto para a dureza da agua, provando que esta
apta se utilizar em um possivel projeto de irrigacdo, porém, verifica-se que o pH da
agua esta elevado e, portanto, inadequado para a aplicacdo da maioria dos
agrotoxicos para pulverizacao, que segundo Kissmann (1997) e Conceic¢éo (2003), os
produtos fitossanitarios sdo mais eficientes quando as caldas sdo acidas, com pH

entre 4,0 e 7,0, havendo a necessidade da correcdo do pH em alguns casos.
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Tabela 3 - Analise fisico-quimica da agua. (Methodology - Standard Methods for the
Examination of Water and Wastewater (APHA) (AWWA).

PARAMETROS RESULTADOS UD.PADRAO VMP LQ
pH 6,51 0 - 6,095 = -
DUREZA 25,30 Mg/L 500 1,0
TOTAL
DUREZA 15,50 Mgl - 1,0
CALCIO
DUREZA 9,80 Mg/l - 0
MAGNESIO

Fonte: Laboratdrio de qualidade da agua e controle de poluicdo do departamento de engenharia Civil,
UEM (2019).

4.4 1.3 Tecnologia de aplicagao

A tecnologia de aplicacdo néo se resume ao ato de aplicar o produto, mas sim
na interacdo entre varios fatores (cultura, praga, doenca, planta invasora, produto,
equipamento e ambiente) buscando um controle eficiente, com custo baixo e minima
contaminagao ambiental (EMBRAPA, 2010).

A pulverizacao é feita de acordo com o conhecimento do produtor e, em caso
de davida, por meio da recomendacdo do Engenheiro Agrbnomo. O Engenheiro
Agrébnomo é o profissional que melhor tem condi¢cdes para determinar o melhor
manejo a ser feito, por isso dever ser sempre consultado antes de qualquer tomada
de decisao.

Para a pulverizacdo o produtor utiliza um pulverizador em bom estado de
conservacdao. A ponta de pulverizacdo, que € usada para todas as aplicacbes de
produtos quimicos, € a TTI11002 da TEEJET que pode atuar nas pressées de 1 a 6
bar, com vazdes de 138 a 41,5 L/ha’. Essa ponta produz um jato do tipo plano com
um angulo de 110°. Para cada produto tem-se uma ponta de pulverizacdo mais
adequada para sua aplicagdo. Por exemplo, herbicidas sistémicos necessitam de
gotas mais grossas de que herbicidas de contato. A vazao do pulverizador utilizado
pelo produtor é de 82,7 L ha'l, para todas as aplicagdes. Alguns produtos necessitam

de maior molhamento da cultura para ter eficiéncia, como é o caso dos produtos de
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contato em relagéo aos sistémicos. A vazao utilizada esté abaixo do intervalo de vazao

de trabalho do bico de pulverizacéo.

4.4.1.4 Area de preservagdo permanente

Conforme definicdo da Lei n. 12.651/2012, Area de Preservagéo Permanente é
uma area protegida, coberta ou ndo por vegetacao nativa, com a funcdo ambiental de
preservar o0s recursos hidricos, a paisagem, a estabilidade geolégica e a
biodiversidade, facilitar o fluxo génico de fauna e flora, proteger o solo e assegurar o
bem-estar das popula¢gdes humanas.

No fundo da propriedade passa o Corrego Bambu que apresenta 2 metros de
largura, ao longo do cérrego existe mata ciliar de 30 metros de largura a partir da
margem do rio, e esta de acordo com a Lei n°® 4.771/65. O Novo Caodigo Florestal
considera que cursos da agua com menos de 10 metros de largura devem ter largura
minima da APP de 30 metros, portanto, o cOrrego bambu, estd de acordo com

Legislacéo vigente.

4.4.1.5 Reserva Florestal Legal

O Novo Cadigo Florestal Brasileiro, instituido pela lei federal 12.727 de 17 de
outubro de 2012, definiu que todo imovel rural deve possuir, em seu interior, area de
Reserva Florestal Legal (RLF), necessaria ao uso sustentavel dos recursos naturais,
a conservacdo e reabilitacdo dos processos ecoldgicos, a conservacao da
biodiversidade e ao abrigo e protecao de fauna e flora nativas. De acordo com o artigo
12 da mesma lei, para o bioma onde esta localizada a propriedade é necessaria a
manutencao de 20% da area, como reserva legal. No artigo 152 é permitido o cOmputo
de Area de Preservacio Permanente como Reserva Legal. A propriedade atende com
a porcentagem de reserva florestal legal requerida por lei, porém esta area esta

localizada em outra propriedade do produtor na cidade Ourizona-PR.
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4.4 .1.6 Cadastro Ambiental Rural

Instrucdo Normativa N22 do Ministério do Meio Ambiente, de 06 de maio de

2014, estabelece procedimentos a serem adotados para a inscricdo, registro, analise,

demonstracdo das informagBes ambientais sobre os imoveis rurais no Cadastro

Ambiental Rural e integracdo dos dados no Sistema de Cadastro Ambiental Rural

(CAR). O sistema analisa a propriedade cadastrada se esta de acordo com o0 novo

Caodigo Florestal. No ano de 2015, o produtor procurou a Emater e o sindicato dos

trabalhadores rurais de Ourizona e realizou o procedimento do CAR, de acordo com
suas especificacoes.

Ainda conforme a Lei n® 12.651/12, a area destinada a RFL esta registrada no

orgao ambiental competente por meio da inscricdo no CAR. O registro da Reserva

Legal no CAR desobriga a averbacgdo no Cartdrio de Registro de Imoveis.

4.4.2 Solos

4.4.2 .1 Classificacéo

O material de origem do solo em questdo é o Basalto. Foi utilizado o livro
Sistema Brasileiro de Classificacdo de Solos (Embrapa, 2013).

A trincheira foi aberta em uma area disponibilizada pelo produtor (Figural4),
com auxilio de uma retroescavadeira, feita com 2,5 metros de profundidade e 1 metro
de largura, e o perfil limpo (Figura 15) com auxilio de pa reta e enxadao. Apenas uma
trincheira foi aberta devido as ordens do produtor. Nao existe declividade expressiva
e nem afloramentos de rocha, as areas vizinhas também apresentam uma boa

uniformidade.
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ITrmchena

Figura 14 - Local da escavagédo da trincheira.
Fonte: Google Earth Pro (2019).

Figura 15 - Vista do perfil de so trincheira.
Fonte: Pesquisa de campo (2019).

Na trincheira aberta, encontrou-se um perfil homogéneo, com a profundidade

grande devido ao alto nivel de intemperismo. A coloragdo mais escura esta presente
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nos primeiros 30 cm de solo devido ao acumulo de matéria organica, e nas camadas
superficiais cores mais claras, no restante do perfil ndo ha diferencas. Na Figura 15,
pode ser observada uma camada superficial compactada. Esta compactacéo ocorre
devido ao trafego de maquinas e implementos agricolas pesados com condicdes
inadequadas de umidade.

De acordo com as andlises de solo realizada, apresenta-se no horizonte A,
superficial saturacéo de bases 68,41%, 81% de argila, 10% de silte e 9% de areia total
(00-30cm). Enquanto no horizonte B subsuperficial a saturacdo de bases foi 70,03%,
85% de argila 10% de silte e 5% de areia total (30-200cm), coloracéo foi analisada de
acordo com a carta de Munsell, de 2,5 YR 4/4 no horizonte A e 2,5 YR 4/6 no horizonte
B. Com esses dados se pode classificar o solo encontrado como Latossolo Vermelho

Eutréfico.

4.4.2.2 Capacidade De Uso

A classificacdo das terras pelo sistema de capacidade de uso é voltada para
suas limitacfes, problemas de manejo, especialmente quanto a conservacao do solo
e sua utilizacdo. Baseia-se nos efeitos climéticos sobre o solo, resultando na evolucao
e degradacdo do mesmo, e também nas caracteristicas permanentes, 0s quais
poderdo limitar o uso agricola e também causar diversos danos ao meio ambiente.
Segundo Prado (1995), baseia-se nas combinacdes de efeito do clima, do relevo e
das caracteristicas permanentes do solo, que limitam o uso agricola da terra e/ou
impdem riscos de degradacao pela erosao acelerada.

A capacidade de uso das terras é determinado por varios fatores que devem
ser analisados, interpretados e categorizados em grupo, apresentando classes
especificas e subclasses no geral (GIBOSHI, 1999). De acordo com Giboshi (1999),
0S grupos, classes e subclasses existentes sao:

v' Grupo A: Terras gue sao cultivaveis, tanto para culturas perenes quanto para
anuais, pastagens, reflorestamento e preservacéo ambiental,
e Classe I: Terras cultivaveis, sem problemas de conservacgao;

e Classe II: Terras cultivaveis, com problemas simples de conservacao;
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e Classe lll: Terras cultivaveis, que apresentam problemas complexos de
conservacao;
e Classe IV: Terras cultivAveis, com sérios problemas de conservagao
(apenas ocasionalmente ou em extensao limitada).
v' Grupo B: Terras improprias para culturas intensivas, mas adaptadas para
pastagens, reflorestamento e preservacao ambiental;
e Classe V: Terras sem restricdo para uso de pastagens, reflorestamento
e preservacao ambiental, sem necessidades especiais de conservacao;
e Classe VI: Terras com restricbes moderadas de uso, com problemas
especiais de conservacao;
e Classe VII: Terras com severas restricbes de uso, com problemas
complexos de conservacao.
v Grupo C: Terras improprias para culturas perenes, anuais, pastagens,
reflorestamento, apenas preservacédo ambiental ou recreacéo.
e Classe VII: Terras impréprias para cultivo.
As subclasses existentes sao:
e Subclasse E: LimitacGes pela erosao e/ou risco de erosao;
e Subclasse S: LimitagOes relativas ao solo;
e Subclasse F: Limitacdes relativas a fertilidade do solo;
e Subclasse A: LimitacGes por excesso de agua;
e Subclasse C: Limitacdes climaticas.

Desse modo, pode-se dizer que a classificacdo que melhor representa a da
terra do Sitio Santo Antdnio é grupo A, classe 2 terras com pequenas limitacdes, com
problemas simples de conservacédo e/ou melhoramentos quimicos.

Portanto, o solo em questdo apresenta boa adaptabilidade para uma grande
variedade de atividades que poderiam ser exercidas na propriedade, desde culturas

anuais a perenes, variando de acordo com o desejo do produtor.
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4.4.2.3 Fertilidade

A analise de fertilidade do solo na area é realizada a cada dois anos, pelos
Engenheiros Agronomos da Cocamar e pelo filho Tiago Volpato, porém o modo que
estes realizam a amostragem néo esta de acordo com a literatura.

Assim, para um levantamento de fertilidade do solo do Sitio Santo Antdnio
(Quadro 2) a éarea foi dividida em 4 talhdes conforme a Figura 16. De cada talhdo
coletou-se 15 amostras simples em zigue-zague para formar uma amostra composta,
nas profundidades de 00-30 cm, para verificar a presenca de aluminio. As amostras
foram encaminhadas ao Laboratério AgriSolum de Maring& para serem realizadas as

analises quimicas.

TAL HAO 1

Figura 16 - Croqui das divisdes dos talhdes.
Fonte: Google Earth Pro (2019).

Quadro 2 - Fertilidade dos talhbes 1, 2, 3 e 4.

Talhdo 1 | Talhdo 2 | Talhdo 3 | Talh&o4
Determinacgdes Unidade

00-30cm | 00-30cm | 00-30cm | 00-30cm

pH CaClZ 5;2 518 517 516

pH SMP 6,2 6,4 6,2 6,2

H+AL cmolc | 434 3,71 4,18 4,44

dm
AR+ emols | 0,00 0,00 0,00 0,00




Continuacédo do Quadro 2.
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cmol ¢

Ca?* piagh 5,47 6,17 6,22 7,01

Mg?* emol ¢ 2,43 2,70 2,48 2,63

K* cmol ¢ 0,49 0,48 0,35 0,40

dm -2

(Ca M 952?+K++Na+) emo 'c 8,39 9,35 9,05 10,04
(S%-E-IC—IP+|_,IAIZ+) Cé“rr?'_f 12,73 13,06 13,23 14,48
CTC Efetiva Cmo'_gc 8,39 9,35 9,05 10,04

(SB+AIR) dm

Carbono g dm3 17,18 18,97 25,21 27,15

Matéria organica gdm? 29,62 32,70 43,5 46,8
Fosforo Mehlich mg dm-3 14,50 16,53 12,68 20,79
rem';?fgg;‘; e mgdm3 | 21,72 18,04 16,57 18,13

Enxofre mg dm-3 8,75 7,54 1,72 3,97

Boro mg dm-3 0,18 0,18 0,34 0,31
Cobre mg dm-3 33,30 34,56 16,14 18,24
Ferro mg dm-3 39,30 38,16 34,38 43,26
Manganés mg dm-3 261,18 240,72 258,66 333,48
Zinco mg dm-3 22,79 17,46 18,84 20,52
Calcio % 42,97 47,24 47,01 48,41
Magnésio % 19,09 20,67 18,75 18,16

Potassio % 3,85 3,60 2,65 2,76
Aluminio % 0,00 0,00 0,00 0,00
Hidrogénio % 34,09 28,41 31,59 30,66
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Continuagéo do Quadro 2.

Saturacao por bases % 65,91 71,59 68,41 69,34
Ca/Mg 2,25 2,29 2,51 2,67

Ca/K 11,16 12,85 17,77 17,52

Mg/K 4,96 5,62 7,09 6,58
K/Ca+Mg 0,17 0,16 0,12 0,13

Fonte: Laboratério de Analise Agrondmicas Agrissolum, (2019).

Analisando os resultados do Quadro 2, é possivel avaliar e estabelecer as
medidas que sdo necessarias para manter um bom nivel de fertilidade no solo. Os
parametros utilizados para avaliar as concentragfes de nutrientes do solo esta de
acordo com o Manual de Adubacdo e Calagem Para o Estado do Parana (SBCS,
2017).

e pH: De acordo com as andlises de solo todos os talhBes estdo na faixa de ideal,
nao necessitando de aplicacéo de corretivos de acidez, como o calcario. A faixa
adequada de pH para as culturas de soja e milho seria de 5,0 a 5,5, por isso
deve-se ficar atento quanto a estes valores e realizar analises de solo nas entre
safras para possiveis correcoes.

e Matéria organica: Todos os talhfes estdo com niveis de alto a muito alto de
matéria organica no solo.

e Fosforo: Os niveis de P no solo estdo em concentracdes muito alto nos quatros
talhdes.

e Potassio: Os valores de K de todas as analises estdo em niveis altos a muito
altos, ndo necessitando de correcao.

e Calcio: Os resultados obtidos nas analises quantificam os valores de célcio
como satisfatorio, nos valores de muito alto.

e Magnésio: Todas as andlises apresentam Mg em niveis muito altos.

e Aluminio: Os valores de Al no solo séo nulos.

e Capacidade de Troca catibnica: Os niveis de CTC pH7 encontram em niveis

médio a alto, e CTC efetiva em nivel muito alto em todas as andlises.
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e Saturacao de Bases: Apenas o talhdo 2 estd em nivel superior a 70% de V%,
sendo isento de aplicacdo de corretivo, de acordo com o livro Manual de
Adubacédo e Calagem Para o Estado do Parana (SBCS, 2017), ndo seria
necessario realizar a corre¢éo do solo, pois 0 V% estad em um nivel satisfatorio,
ou seja, acima de 60%.

e Micronutrientes: Somente 0 Zinco (Zn2+) estd em condi¢gbes aceitaveis; O
Enxofre (S) precisa de correcdo nos talhdes 3 e 4 por estarem em niveis de
Baixo a médio; Boro (B) esta em niveis de baixo nos talhées 1 e 2; Cobre (Cu3+)
e 0 Manganés (Mn2+) se encontram em niveis superiores a muito alto, sendo
necessario realizar a correcao.

De acordo com os resultados apresentados, o Sitio Santo Antonio possui um solo

agricultavel com a maioria dos nutrientes em niveis satisfatorio.

4.4.2.4 Conservacgao do solo

A conservacao do solo visa evitar a degradacdo do mesmo, tanto a nivel fisico
e quimico quanto bioldgico. As praticas conservacionistas exercidas pelo proprietario
sao feitas de acordo com as orientacbes dos técnicos e agrbnomos que prestam
assisténcia na area, e de acordo com o tempo disponivel bem como a observacéo de
algum desequilibrio por parte do produtor.

As praticas de conservacéo realizadas na propriedade séo o plantio direto em
contorno, terracos (tipo mangum de base larga) por apresentarem faixa de
movimentacgao de terra de 6 a 12 m e de 3 a 6 m, respectivamente, em nivel e com a
funcdo de retencdo de agua, calagem quando necessario, cobertura morta (apenas
restos culturais soja/milho), os carreadores elevados nao apresentando escorrimento

de agua, a area ndo apresenta sinais visiveis de eroséo.
4.4.2.5 Compactacao do solo
A compactacdo € comum nas propriedades da regido, principalmente devido

ao trafego intenso de maquinas pesadas em condi¢des inadequadas de umidade do
solo, e teor alto de argila que favorece esta condicdo. A compactacdo interfere
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diretamente no desenvolvimento das raizes, na absorcdo de agua, reabastecimento
do lencol freético, escorrimento superficial e conservacdo do solo, podendo reduzir
significativamente a producédo das culturas.

Para analisar a presenca ou ndo de compactacédo foi realizada a avaliacao
visual da estrutura do solo e, anteriormente, no momento da coleta de solo para
andlise em laboratério, observou-se grande resisténcia a penetracéo do trado coletor
de solo. Foi extraido um bloco de solo com dimensdes de 15 cm x 20 cm, seguindo a
metodologia VESS descrito em Ball et al. (2007) e adaptado por Guimaraes et al.
(2011), onde Qe (qualidade estrutural) refere-se ao escore dado.

Assim os agregados foram classificados como Qec=3, menos que 50% dos
agregados menores que 1cm e maiores que 7cm. Estrutura coesa nos agregados
grande e muito solta nos agregados grandes. Predominio de agregados com faces
planas, com poucos poros e atividade biolégica, podendo apresentar raizes achatadas
com dificuldade de desenvolvimento pleno na camada avaliada, indica solos

compactados e que podem trazer problemas para as culturas presentes.

4.5 Recursos humanos

O produtor ndo possui nenhum empregado externo, 0s servigos realizados na
propriedade séo executados pelos seus filhos Eduardo e Tiago, o qual recebem uma
porcentagem da producéo de soja e milho cada um, portanto a méo de obra disponivel
é exclusivamente disponibilizada pela sua familia. Apenas nos periodos de safra, nos
quais acontecem um acumulo de operacdes, que devem ser realizadas em um curto
periodo, o produtor realiza uma troca de servicos com mais um produtor, que € um de

seus irmaos, esse auxilia na colheita, e respectivamente a reciproca acontece a este.

4.5.1 Assisténcia técnica

A assisténcia técnica utilizada pelo produtor é prestada pelos Engenheiros
Agrénomos da COCAMAR, que ajudam a realizar todo o planejamento e organizacéo
da producéo, e também os projetos de custeio agricola juntamente com seu filho mais

novo e engenheiro Agrobnomo Tiago Volpato, formado pela UNICESUMAR no ano de
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2011. O produtor juntamente com seus filhos escolhe e decide qual a melhor opcéo a
ser utilizada na propriedade, como escolha de cultivares, hibridos e demais decisées
ligadas a producéo da propriedade.

O produtor é cooperado na cooperativa COCAMAR (Cocamar cooperativa
agroindustrial) com sede em Ourizona-PR, onde realiza a entrega e comercializacao
da producéo do milho e soja, na cooperativa, com percentual da entrega da producao
de 100% na COCAMAR.

4.5.2 Utilizagao dos equipamentos de protegao individual (EPI)

Quem realiza as operacdes de pulverizacdo de agrotoxicos nas lavouras do
Sitio Santo Anténio, sédo os filhos do produtor Eduardo e Tiago, porém, ambos nao
utilizam todos os equipamentos de seguranca, dos equipamentos disponiveis eles
utilizam somente as luvas, 6culos e mascaras com filtro de carvao, para manuseio dos
agrotoxicos no momento de diluicdo do produto no misturador de caldas, mas néo

durante a aplicacao.

4.6 Recursos financeiros

O produtor utilizou o financiamento para o0 custeio da producdo agricola
(PRONAMP) apenas para financiar a cultura do milho safrinha 2018 e recursos
proprios para investimento nas demais atividades. O custeio foi feito pelo Engenheiro
Agrénomo Tiago Volpato, que é€ filho do Sr. Evandro volpato. O banco que fornece o

dinheiro para a compra dos insumos € o Banco Sicredi.

4.7 Infraestrutura

4.7 1 Benfeitorias

Quase todas as benfeitorias se encontram no perimetro urbano da cidade de

Ourizona-PR (Figura 17-A), no Sitio Santo Antdnio esta construido apenas uma caixa

d’agua (Figura 17-B) com capacidade de armazenamento de 5.000 litros para ser
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utilizado na retirada de agua para pulverizacfes. Na cidade, o Sr. Evandro possui uma
residéncia em alvenaria, onde reside com sua esposa Angela e seu filho mais novo
Tiago. A casa possui 150 m2 de area com uma garagem, onde ficam os veiculos do
produtor. Ainda, ha um galpdo com uma area de 375 m?, que esta localizado em outra

area na cidade, onde ficam as maquinas e implementos agricolas.

Figura 17 - Benfeitorias; A- Ga B- Caixa d’agua.
Fonte: O autor (2019).

4.7.2 Inventarios de maquinas e implementos agricolas

As maguinas e equipamentos do produtor ficam alocados no galpédo de 375m?
e uma parte na propriedade do irmao Osmar Volpato, nos Quadros 3 e 4 estao descrito
todos os detalhes dos maquinarios e implementos utilizados na propriedade, e na

Figura 18 encontram-se suas respectivas imagens.

Quadro 3 - Relagdo de maquinas.

Valor
Marca Modelo Tracéo Poténcia Anp de~ estimado Estado d?
fabricacédo RS conservacao
Trator New
Holland TL 75e 4x4 75¢cv 2008 55.000,00 Otimo

Trator John
Deere 6145e 4x4 140cv 2014 185.000,00 Otimo
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Trator
Massey
292 4x4 97cv 2001 35.000,00 Bom
Ferguson
Colhedora
New 2,
TC 5070 ax2 180cv 2016 400.000,00 Otimo
Holland
Caminhéao
Mercedes L1318 4x2 170cv 1988 52.000,00 Bom
Caminhéao
Mercedes L1318 4x2 170cv 1987 50.000,00 Bom
Moto- Kawashi 3
ma Otimo
bomba 296 cc 2015 3.500,00
Fonte: Levantamento a campo (2019).
*Otimo: ndo necessita nenhum conserto para que possa desempenhar seu trabalho.
*Bom: raramente necessita de conserto para que possa desempenhar seu trabalho.
Quadro 4 - Relacdo de implementos.
. Val
Tipo _a or Estado de Ano de
Marca Tamanho estimado ~ . =
RS conservacao | fabricacéo
Plataforma
para )
) 11 linhas de
colheita de Stara ..
. 0,45cm 78.000,00 Otimo 2016
Milho
Semeadora
e John 11 linhas de .
135.000,00 Otimo 2013
Adubadora Deere 0,45cm
) Jacto AM- ] L
Pulverizador 01 3000 litros 75.000,00 Otimo 2012
Grade 30discos x
terraceadora | Civemasa | 38polegadas | 80.000,00 Otimo 2017
Grade 40discos x
) 5.000,00 Bom 2002
niveladora Baldan 22polegadas
Grade 20discos x
Baldan 4.000,00 Bom .
aradora 28polegadas
Distribuidor -
Stara 1.300 Kg 8.500,00 Otimo 2013
de Adubos
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Continuacédo do Quadro 4.

Distribuidor |
. Jan 3,0ms3 23.000,00 Otimo 2014
organico
Guincho
trazeiro Big- ) ..
B Mantovani 2.000 Kg 11.500,00 Otimo 2015
ag
Tanque de | Passafaro 9.000 L 8.000,00 Otimo 2013
agua
Misturador 200 L 2.800,00 Otimo 2015
de caldas

Fonte: Levantamento a campo (2019).
*Otimo ndo necessita nenhum conserto para que possa desempenhar seu trabalho.
*Bom raramente necessita de conserto para que possa desempenhar seu trabalho.

O produtor realiza periodicamente a manutencao de suas maquinas juntamente
com assisténcia da revendedora dos maquinarios, uma vez que seus filhos sdo os
responsaveis por executar a maioria dos servi¢os de revisdo das maquinas e somente
nos servicos mais especificos que sdo contratados os mecanicos especializados. De
modo geral, os implementos usados pelo Sr. Evandro apresentam nivel Otimo,
realizando apenas manutenc&o corretiva dos mesmos. E importante acentuar que o
produtor tem o habito de estar com suas maquinas e implementos sempre em perfeito
estado de uso, pois ele explica que, no momento de realizar as operacdes agricolas,
principalmente em periodos de safra, se deve evitar que o trabalho pare por conta de

algum maquinario quebrar por falta de manutencao.
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Figura 18 - Maquinarios e implementos da propriedade.

Fonte: O autor (2019)

A- Caminh&o Mercedes Bens 1987; B- Trator New Holland; C- Colhedora New Holland; D- Trator
John Deere; E- Caminhdo Mercedes Bens 1988; F- Pulverizado Jacto AM-21; G- Plataforma para
colheita de Milho; H- Guincho traseiro Big-Bag; |- Semeadora e Adubadora; J- Distribuidor de Adubos;
K- Distribuidor orgénico; L- Grade niveladora; M- Grade terraceadora; N- Grade aradora; O- Tanque
de agua; P- Misturador de caldas; Q- Moto-bomba.
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4.7.3 Depreciagao de benfeitorias, maquinas e implementos.

A depreciacdo € caracterizada como sendo o desgaste que equipamentos,
maquinarios ou instalacdes sofrem durante o periodo de vida (til, ou seja, a
desvalorizagdo econdmica em relagdo ao tempo de existéncia (e ndo em relacao a
sua utilizagdo) (MARION, 2000). Desta forma, a depreciacdo decorre da perda de
valor em funcéo dos anos de operacédo. Assim, se um bem for pouco utilizado durante
0 ano, a depreciacdo ocorrera devido ao desuso, se for intensamente utilizado, se
dard devido ao desgaste, podendo ocorrer, ainda, a depreciacdo em funcdo de
acontecimentos eventuais como 0s acidentes.

De acordo com Marion (2000), pode-se considerar que as construcdes de
madeira (como curral e cercas) apresentam uma estimativa de 15 anos de duracgao
(depreciacao de 6,67% ao ano), enquanto as construgcdes de alvenaria apresentam
50 anos de vida util (depreciacédo de 2% ao ano). Ja as maquinas, equipamentos e
implementos agricolas, apresentam em média 20 anos de duracdo (com depreciacao
de 5% ao ano).

Assim, levando em consideragcdo que a depreciacdo representa a perda de
valor que sofrem os bens de capital por causa dos anos de operacao, tornou
necessario apresentar as depreciacbes das instalacdes, maquinas e implementos
agricolas existentes no Sitio Lagoa Grande. Também foram desconsideradas as

magquinas e implementos agricolas com mais de 20 anos (Quadro 5).

Quadro 5 - Depreciacao de benfeitorias, maquinas e implementos.

Descricio Valor Depreciacdo Depreciacéao
(R$) anual (%) anual (R$)
Benfeitorias
Barracdo de maquinas e 300.000,00 2% 6.000,00
implementos
Maquinas
Trator New Holland TL-75 95.000,00 5% 4.750,00
Trator Massey Ferguson 180.000,00 5% 9.000,00
Trator John Deere 245.000,00 5% 12.250,00
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Continuagéo do Quadro 5.
Moto-bomba 3.000,00 5% 150,00

Colhedora New Holand TC 5070 470.000,00 5% 23.500,00

Implementos

Plataforma de milho 90.000,00 5% 4.500,00
Pulverizador Jacto 3000l 110.000,00 5% 5.500,00
Semeadora e Adubadora John 190.000,00 506 9.500,00
Deere
Grade terraceadora Baldan 84.000,00 5% 4.200,00
Grade niveladora Baldan 20.000,00 5% 1.000,00
Distribuidor de adubo Stara 12.500,00 5% 625,00
Guincho trazeiro Big-Bag 14.000,00 5% 700,00
Distribuidor de calcario Jan 30.200,00 5% 1.510,00
Reservatorio de agua 11.000,00 5% 550,00
Misturador de caldas 3.500,00 5% 175,00
TOTAL 1.858.200,00 83.910,00

Fonte: Pesquisa Direta (2019).

4 .8 Plantas daninhas

A presenca das plantas daninhas reduz a eficiéncia agricola, aumentando os
custos de producédo. Causam danos as plantas cultivadas muito maiores que pragas
e doencas e constituem-se na maior barreira a producdo de alimentos, em muitas
regides do mundo (MUZIK, 1970 citado por OLIVEIRA JR et al., 2011).

As comunidades infestantes observadas na area (Quadro 6) nao se
apresentam em grande densidade. Em conversa com o produtor ele ndo relatou
grandes dificuldades no manejo de algumas plantas, com exce¢do do capim-
amargoso e a Buva por apresentarem resisténcia ao uso de herbicidas, tendo que

usar o controle com a capina.
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Quadro 6 - Mostra as espécies de plantas encontradas na propriedade.
Resisténcia a

Nome Vulgar Nome Cientifico Familia
Glyphosate
Buva Conyza canadensis Sim Asteraceae
Capim-Amargoso Digitaria insularis Sim Poaceae
Capim-Carrapicho Cenchrustachinatus Nao Poaceae

. Leonurus sibiricus o .
Rubim L Nao Lamiaceae

Sonchus oleraceus o
Serralha L Nao Asteraceae

Fonte: Pesquisa de campo (2019).

Com o uso intenso do herbicida Glifosato durante varios anos, e repetidas
aplicacdes por ano, algumas plantas se tornaram resistentes e a partir do momento
que o plantio direto foi difundido, sua utilizacdo foi maior ainda. Na area foram
observados casos de resisténcia com a Buva (Conyza canadenses L. Cronquist) e 0
Capim-amargoso (Digitaria insularis L. Fedde), que sdo duas plantas daninhas de
dificil controle e que estdo presentes na regido. O produtor utiliza o controle quimico

e mecanico na area, eliminando as plantas resistentes através da capina.

4.9 Exploragao agricola soja

4.9.1 Soja (Glycine max)

A soja (Glycine max), espécie pertencente a familia Fabaceae, atualmente € a
cultura de maior destaque no cenario mundial de grdos. Surgiu no Brasil no inicio do
século XX e teve uma grande arrancada em meados de 1970, a partir desta década,
teve um aumento extraordinariamente elevado até os dias atuais, onde se posiciona
como o0 segundo maior produtor de soja do mundo, em uma area plantada de

aproximadamente 33,890 milhdes de hectares, com producao de 113,923 milhdes de
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toneladas, e produtividade de 3.362 kg/ha, ficando atrds somente dos Estados
Unidos (EMBRAPA, 2017), é considerada uma das principais commoditye brasileira.
Segundo o produtor, com dados disponibilizados pela COCAMAR, a produtividade

média da area dos Ultimos 6 anos ficou préxima dos 3.596,00 kg/ha™.

4.9.2 Cultivar

Para a safra 18/19 a cultivar escolhida pelo produtor, através de observacdes
de anos anteriores e de indicacéo dos técnicos, foia MONSOY INTACTA M6410IPRO
conforme descrito no Quadro 7, essa variedade tem o habito de crescimento
indeterminado grupo de maturacdo 6.4, 142 dias no noroeste do Parana. E uma
variedade precoce, de grande importancia, pois possibilita o cultivo de milho segunda

safra, ideal para a abertura de semeadura.

Quadro 7 - Caracteristicas da cultivar M6410IPRO.

Porte Médio
Habito de crescimento Indeterminado
Grupo de maturacéo 6.4
Tamanho da semente M
Cor daflor Roxa
Cor da pubescéncia Cinza
Cor do hilo Preto-imperfeito
Exigéncia a fertilidade Média/Alta

Fonte: sementes roos. (2019).

H& um certo risco na escolha de apenas uma cultivar, e o plantio desta numa
mesma época, poréem a escolha do produtor foi bem sucedida, pois ndo ocorreu

complicagcfes durante o ciclo da cultura e nem na época da colheita.
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4.9.3 Semeadura

A semeadura foi realizada entre os dias 10,11 e 12 de outubro de 2018, na
época recomendada pela empresa produtora das sementes, que orienta o plantio para
0 noroeste do Parana entre o dia 30/09 e 10/11.

Semeadura direta de espacamento entre linhas de 0,45 cm, 14 sementes por
metro linear, 311 mil sementes/ha!, pouco acima do recomendado pela empresa

também, pois a orientacdo é um estande de 220 a 280 mil sementes/ha™.

4.9.4 Velocidade de trabalho

A velocidade de trabalho utilizada para o plantio da soja, relatada pelo Sr.
Evandro, é entre 6,5 a 8,5 km/h., variando de acordo com a umidade do solo.
A velocidade se encontra acima do recomendado, uma vez que podem ocorrer

perdas utilizando velocidade acima de 5 km/h.

4.9.5 Adubacgao

A adubacéo foi realizada no sulco de plantio com 250 kg/ha! do formulado 4-
27-17 top mix. Nao foi utilizada a analise de solo no momento da escolha do adubo, o
critério foi a facilidade de encontrar o formulado, bem como o preco. Este formulado
fornece 10 kg/ha de N; 67,5 kg/ha de P20s e 42,5 kg/ha! de Kz20.

Foi realizada adubacéo adicional de cobertura com 41,32 kg/ha-1 de cloreto de
potassio 60%K:20, fornecendo 24,8 Kg/ha-1 de potassio. A inoculagdo com bactérias
do género Bradyrhizobium também foi realizada com inoculante liquido masterfix

leguminosas, assim como nos anos anteriores.
4.9.6 Adubagao foliar
O produto utilizado na adubacéo foliar foi o Ultra K na dosagem de 0,2 L/ha™.

Esse € um fitoestimulante de Ultima geracdo que contém nitrogénio, fosforo, enxofre,

fosfitos de manganés (Mn) e aminoacidos. Seu alto teor de fosfitos impacta
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positivamente na saude, permitindo que a cultura expresse todo o seu potencial
genético. Sua formulacdo foi desenvolvida para suprir as deficiéncias de manganés
causadas pela reducdo de microrganismos redutores na rizosfera, e 0 aumento da
populacdo de microbios que oxidam esse elemento em solos com aplicacdo de
glifosato e ou por problemas de saldo negativo devido a falta de substituicdo
(SPRAYTEC, 2019)

O Flecha fui utilizado na dosagem de 0,35 L/hal, que é um fitoestimulante
especifico que contém uma excelente relacdo Calcio/Boro, fosfitos, Nitrogénio,
Fosforo e 11 amino&cidos. Ele gera na soja uma importante melhoria na retencéo e
frutificac@o das flores, o que aumenta o nimero de destinos, eleva as defesas da
cultura por mudancas anatbmicas e bioguimicas, por exemplo: aumento da parede
celular e ordenacgéo de tecidos, que promovem maior tolerancia ao estresse hidrico.
(SPRAYTEC, 2019).

4.9.7 Manejo pré-plantio

Antes do plantio da soja, foram realizadas duas dessecagdes, a primeira foi
realizada vinte dias ap6s a colheita do milho safrinha, no qual foi utilizado o Tocha,
Herbicida ndo seletivo, com acéo de contato, do grupo quimico Bipiridilio (dicloreto de
paraquate), na dose de 2,0 L ha, para controle de para plantas daninhas em pos-
emergéncia.

A segunda dessecacéao foi realizada 15 dias antes do plantio com Roundup
Original (Glifosato), herbicida nédo seletivo, de acao sistémica do grupo quimico Glicina
substituida, na dose de 2,0L hal, juntamente com 2,4-D Nortox, herbicida seletivo,
sistémico de poés-emergéncia do grupo quimico Acido ariloxialcandico, na dose de 0,7
L/ ha e Agral, espalhante adesivo do grupo quimico Alquil Fendis Etoxilado, na dose
de 0,2 L hal.

A dose utilizada de Roundup Original, 2,4-D Nortox e Agral estdo de acordo
com o recomendado pelo fabricante.

Como levantado pelo produtor e em campo, percebe-se que 0 manejo pre-
plantio ndo esta sendo eficiente, pela presenca de bidtipos resistentes de buva
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(Conyza bonarienses) e capim-amargoso (Digitaria insularis) e assim apresentando

infestagOes destas plantas daninhas durante o ciclo da cultura.

4.9.8 Manejo de pragas

O manejo de pragas na cultura da soja € um dos procedimentos mais
cuidadosos, pois requer atencdo e tempo do produtor, devido ao monitoramento que
deve ser feito durante quase todo o ciclo da cultura. E um dos principais aspectos que
encarece o cultivo, pois os produtos utilizados sao, em sua grande maioria, caros.

As principais pragas presentes na cultura da soja na regido do Sitio Santo
Antonio séo: Percevejo-verde (Nezara viridul), Percevejo-pequeno-da-soja (Piezodoru
guildinii), Acaro-rajado (Tetranycus urticae) e, em algumas safras, a Mosca-branca
(Bemisia tabaci).

Para controlar o percevejo, o produtor realizou duas aplicacdes com Engeo
Pleno (Tiametoxam) 0,2 L/ ha't, e uma aplicacdo com Bold (Acetamiprido) 0,5 L/ ha™,
o critério de aplicacao foi encontrar dois percevejos, em média, acima do terceiro instar
por metro do pano de batida, apenas um lado da linha. Ao total foram realizadas trés
aplicacoes, a dosagem dos produtos estdo dentro das recomendacdes para a cultura
segundo a bula de instrugéo, para as pragas presentes na area.

No controle do acaro-rajado, o produtor realizou duas aplicagdes com Abamex
(Abamectina) 0,5 L/ ha! junto com 6leo mineral na concentracdo de 0,25% v/v.a
dosagem do produto estd dentro das recomendacdes para cultura da soja que é de
0,25 L/ hatla 0,75 L/ hal,

Como relatado pelo produtor, o manejo foi eficiente, porém, ele nao realiza o
controle com base no Manejo Integrado de Pragas (MIP), as decisdes para as
realizacdes das aplicacdes foram feitas através de observacdes visuais e por pano de
batida.

As sementes adquiridas pelo produtor foram tratadas com os produtos
Standack Top e Cruiser industrialmente, ndo fazendo nem um tipo de tratamento

adicional.
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4.9.9 Manejo de doencgas

Assim como no caso das pragas, as doencas devem ser monitoradas
constantemente, sempre observando as condi¢cfes ideais para 0 aparecimento (no
caso de aplicacdo preventiva) e desenvolvimento, para que possam ser tomadas as
decisdes de controle ou néo.

Foi utilizado Aproach Prima (Estrobilurina e Triazol) 0,3 L/ha?, e aplicado
guando observado o surgimento do primeiro foco de ferrugem no municipio/regido, ou
seja, o primeiro esporo no coletor da EMATER de Ourizona-PR. A dosagem esta na
quantidade recomendada pela bula do produto, porém o produtor realizou trés
aplicacdes com o mesmo produto ndo respeitando 0 niumero maximo de aplicacdo do
produto que é de apenas duas vezes, desta forma, qualquer agente de controle de
doencas pode ficar menos efetivo ao longo do tempo devido ao desenvolvimento de
resisténcia. O produtor deveria seguir as seguintes recomendac¢des conforme a bula
para o controle da ferrugem: 1°aplicacao de forma preventiva até o estadio R 3 (inicio
da formacédo das vagens), reaplicar no intervalo de no maximo 14 dias, caso as
condicdes estejam favoraveis para o desenvolvimento da doenca, ou reaplicar no

estadio R 5.1 (graos perceptiveis ao tato — ou equivalente a 10% da granac¢ao).

4.9.10 Manejo de plantas daninhas

Foi realizada uma aplicacao 30 dias apds o plantio da soja, de Roundup Original
(glifosato), herbicida ndo seletivo, na dose de 2,0 L/ ha? junto com Verdict R
(Haloxifope-P-Metilico),  herbicida  seletivo do grupo quimico  Acido
Avriloxifenoxipropionico, na dose de 0,6 L/hal, para controle de plantas daninhas de
folha estreita, em pds-emergéncia.

A dose utilizada e a época de aplicacédo do Verdict R estdo de acordo com o
recomendado pelo fabricante.

Assim como no manejo pré-plantio, o controle ndo esta sendo totalmente

eficiente, ainda pela presenca de plantas resistentes durante o ciclo da cultura.
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4.9.11 Dessecacao da soja

Com trés dias a uma semana antes da colheita o produtor realizou a
dessecacdo da soja com Gramoxone200 (Paraquate) na dosagem de 2 L/ hat, para
antecipar a colheita e dessecar as plantas invasoras. Junto a calda também foi
adicionado o inseticida Engeo pleno (Tiametoxam) na dosagem de 0,2 L/ha-t, para
controle de percevejo, com isso estas pragas néo prejudicaram o desenvolvimento

inicial do milho safrinha.

4.9.12 Tecnologia de aplicagéo

E utilizado apenas um tipo de bico de pulverizacéo, bico tipo leque e uma Unica
vazao para todas as aplicacbes. Porém, cada tipo de produto, inseticidas, fungicidas
ou herbicidas exigem tamanhos de gotas diferentes.

4.9.13 Colheita

O produtor e seus filhos fazem manutencgéo de sua colhedora e dos caminhdes
antes de cada colheita, e ap6s faz revisdo a cada dois dias na colhedora. Porém, a
revisdo deveria ser feita todos os dias ap0os 0 uso.

A colheita foi realizada quando a soja atingiu o estadio R8, na primeira quinzena
de fevereiro, sendo colhida com umidade entre 13 e 15%, umidade ideal para a
colheita, segundo Embrapa (2010), essa umidade é alcancada com a dessecacao

realizada pelo produtor.

4.9.14 Comercializagao e transporte

A comercializacdo é feita de acordo com as necessidades financeiras do
produtor, levando em consideracéo o preco dos produtos no mercado. O destino da
producao € para cooperativa Cocamar.

Como o produtor ndo possui o complexo de armazenamento na propriedade,

este ndo consegue fazer a comercializacdo de forma economicamente mais
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vantajosa, além de ter valores descontados do produto bruto pela taxa de
beneficiamento, pela corre¢cado da umidade, e pela limpeza dos gréos.
O transporte dos gréos € feito somente pelo produtor, da colheita até a

Cocamar.

4.9.15 Custos de producédo da soja

No Quadro 8 € demonstrado os custos com 0s insumos agricolas utilizados na
cultura da soja 2018/2019.

Quadro 8 - Custos de producdo com insumos da soja na safra 2018/2019.

PRODUTO TOTAL UTIL. (ha‘l) VALOR UNIT. VALOR TOTAL R$
Semente M6410IPRO
+ Trat. Industrial 50 kg 340,00 (saca 40 kg) 29.920,00
Standak Top + Cruiser
Adub. Form. 4-27-17 250 kg 2.100,00 (ton) 37.800,00
Adubo cobertura
Cloreto de potéssio 41 kg 1.600,00 (ton) 4.800,00
60%K20
Roundup Up Orig. 20L 12,00 L 3.360,00
(Glifosato)
2,4D Nortox (2,4-D
Tocha (dicloreto de
paraquate) 20L 13,00 L 1.820,00
Gramoxone200
Verdict R (Haloxifope-
P-Metilico) 0,6 L 79,00 L 3.318,00
Agral (Etilenoxi) 02L 22,00 L 308,00
Assist (6leo mineral) 05L 18,00 L 1.890,00
Ultra K (adubo foliar) 0,2L 124,00 L 1.736,00
Flecha (adubo foliar) 0,35 L 95,00 L 2.375,00
Engeo Pleno
Bold (Acetamiprido) 05L 92,00 L 2.275,00




Continuagéo do Quadro 8.

66

Abamex (Abamectina) 05L 37,00 L 1.295,00
Aproach Prima
(Estro_b|lur|na e 0,3L 187,00 L 11.968,00
Triazol)
Masterfix (inoculante) 0,2L 90,00 L 1.260,00
TOTAL R$ 114.538,12

Fonte: Registros do produtor e COCAMAR (2019).

Quadro 9 - Custos com mecanizacao agricolas (R$/Hora) para a safra da soja

2018/2019.

Descricéo

Especificagdes

V.U./hat
(R$)

Qtde (hal)

Valor R$

CUSTOS VARIAVEIS

A — OPERACOES

(2+1+3+3+1 = 10)

A.l. Pulverizagdes (Pré-plantio /Herbicidas / Inseticidas /Fungicidas/ dessecacao) —

Trator TL 75e 75 cv 20,20 70,18*7 9.923,45
Pulverizacéo 4x4 + Pulverizador de aplicacdes=
arrasto 21 metros 491,26
3000 litros.
A.2 Plantio Direto
John Deere 6145e 163,00 70,18 11.439,34
Plantio 140cv 4x4 +
Semeadora e
adubadora 11 linhas
vacuo.
Transporte Caminh&o Mercedes 17,00 70,18 1.193,06
L1318 Truck + trator
com guincho traseiro
A.3 Colheita e Transporte
Colh. New Hol. Tc
Colheita 5070 179,40 70,18 12.590,29
+ Plataforma 20 pés
Transporte Camﬂg?g '\T"reurglfdes 1,00/sc 2.040scs | 2.040,00
Transporte Caml_'ggig '\T"r‘zrgfdes 1,00/sc | 2.041scs | 2.041,00
Subtotal A - R$ 39.227,14
B- INSUMOS (Total do quadro 8) 114.538,12
C- IMPOSTOS
FUNRURAL (2,3 % da receita 50,39 70,18 3.536,60
bruta) A+B
Subtotal C - R$ 3.536,60

D-Seguro producéo
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Continuagéo do Quadro 9.

Seguro rural (3 % da receita bruta) 65,73 70,18 4.612,95
A+B

Subtotal A+B+C+D-R$ 161.914,81

CUSTOS FIXOS

E - MAO DE OBRA

Salarios R$ / Més 0,00
ITR R$ / 6 Meses 1,60 | 70418 | 112,29
Subtotal E = R$ 112,29
Custo Total R$/ 70,18 hat 162.027,10
Custo Total R$/1 ha* 2.308,73

Fonte: Registros do produtor e Fundag¢do ABC 2018.

No Quadro 9, estdo representados os custos referentes as operacoes
empregadas na pratica do plantio direto. Os custos com mecanizagado agricolas em
reais por hora e o custo em unidades por hectare para conducao da cultura da soja
2018/2019.

Nos custos com mao-de-obra e os salarios, o produtor paga a seus dois filhos
pela realizag&o de operagdes na propriedade, na qual seria 25% do lucro total de cada
producdo (soja e milho safrinha) para cada um. Os valores por hora referente as
operacdes tratorizadas ja constam o valor do operador, depreciacdo, combustiveis,
seguros e manutencdo, conforme a tabela de custo de mecanizacdo da Fundacéo
ABC (2018) no estado do Parana.

4.9.16 Receita e fluxo de caixa

Considerando que a producao foi comercializada por saca, sendo feito uma
média do preco de comercializacdo de R$ 74,50. Os precos foram estimados de
acordo com os valores pagos ha época de comercializacdo na cooperativa Cocamar,
onde o produtor movimenta sua producédo. A sua producéo liquida foi de 58,14 sacas
por hectare, conforme foi descrita na Tabela 1.

Com os valores descritos anteriormente é possivel estimar o resultado da

atividade, como pode ser visto na Tabela 4.
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Tabela 4 - Resultado da exploracdo da cultura da soja 2018/2019

Componente Valor (R$) % no faturamento
A - Receita Total 303.979,75 100

B - Custo Total 162.027,10 53,30
Lucro Total (A-B) 141.952,65 46,7

Fonte: Registro do proprietario 2019.

De acordo com a Tabela 4, o lucro total da cultura da soja 2018/2019 do Sitio
Santo Antdnio € de R$ 141.952,65 no periodo de seis meses de cultivo, ou seja, para
os 70,18 hectares plantados de soja. Pode-se dizer que a lucratividade foi de R$
2.022,69 por hectare.

4.10 Exploracédo agricola milho

4.10.1 Cultura do Milho segunda safra (Zea mays)

O Brasil € o terceiro maior produtor mundial de milho que é produzido
praticamente em todas as regides do pais. Durante safra 2016/2017 foram cultivados
cerca de 16.772 milhdes de hectares com producdo de aproximadamente 88.969
milhdes de toneladas e produtividade média de 5.305 kg/ha* de grdo (CONAB, 2017).

A safrinha se refere ao milho de sequeiro, plantado extemporaneamente,
geralmente de janeiro a marco ou até, no maximo, meados de abril, quase sempre
depois da soja precoce e predominantemente na regido Centro-Oeste e nos estados
do Paranda, Sdo Paulo e Minas Gerais

O Sr. Evandro plantou o milho segunda safra alguns dias apés a colheita da
soja, 11 a 23 de fevereiro. Segundo o produtor com os dados fornecidos pela
Cocamar, a produtividade média dos ultimos 5 anos em sua propriedade foi em torno
de 6.337,20 kg/ha.

4.10.2 Hibrido
O hibrido escolhido pelo produtor foi 0 MORGAN 30A37 PW de acordo com

observacdes do produtor e orientacdo da assisténcia técnica. Optou-se por esse

hibrido por apresentar boa qualidade e adaptabilidade para o cultivo de segunda safra,
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e sendo de ciclo precoce, favorecendo, assim, a estratégia de escapar de eventuais
geadas e seca no final do ciclo.

Segundo a Morgan, o hibrido é de ampla adaptacdo recomendado para o verao
e safrinha. Melhor periodo para colheita entre 20% e 25% de umidade. As

caracteristicas do hibrido estao representados no Quadro 10.

Quadro 10 - Caracteristicas do hibrido morgan 30A37 PW.

Ciclo Precoce
Investimento Alto

Altura da planta 2,2m

Arquitetura Semiereta
Resisténcia fisica do colmo Média

Sanidade Média

Finalidade Producéo de gréos
Resisténcia fisica da raiz Alta

Tecnologia Powercore

Pop. Recomendada para 50.000 a 60.000 Pl/ha
safrinha

Empalhamento Bom

Debulha Facil

Cor do grao Amarela alaranjada
Textura do grao Semidura

Fonte: Morgan, 2019.

O hibrido apresenta resisténcia as principais lagartas que atacam folhas, colmo,
raizes e apresenta ainda tolerancia a glifosato. Desta maneira, o produtor fez uma boa
escolha, pois este hibrido mostra boa produtividade e adaptacdo para a regido de
Ourizona, e protecdo da parte aérea, poréem o produtor ndo realiza o Manejo de
Resisténcia de Insetos (MRI).

O Manejo de Resisténcia de Insetos (MRI), € o conjunto de medidas

preventivas que visa evitar a evolugcédo da resisténcia na populacédo da praga-alvo.
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Individuos resistentes ja existem na natureza em baixissimas frequéncias. O plantio
de lavouras Bt, assim como a aplicacdo de inseticidas quimicos, exerce pressao de
selecéo sobre a populacao de insetos-praga, possibilitando o aumento da frequéncia
dos insetos resistentes na populacéo original, podendo ocasionar a perda da eficacia
dessas medidas de controle (MORGAN, 2019).

4.10.3 Semeadura

A semeadura foi realizada entre os dias 11 a 23 de fevereiro, utilizando todas
as linhas da semeadora com espagamento 0,45 cm entre linhas, 2,4 plantas por metro
linear, 5,3 plantas/m? e 53.333 plantas/ha. A densidade de plantio esta dentro das
recomendacdes da fabricante das sementes, atendendo os requisitos para o milho

safrinha.

4.10.4 Velocidade de trabalho

A velocidade de trabalho utilizada para o plantio do milho, relatada pelo Sr.
Evandro, é entre 4,5 a 5,5 km/h.; variando de acordo com a umidade do solo.
A velocidade se encontra um pouco acima do recomendado, uma vez que

podem ocorrer perdas utilizando velocidade acima de 5 km/h.

4.10.5 Adubacgao

A adubacéo foi feita com o formulado 10-15-15, sendo feita a distribuicdo de
291 kg/hatno sulco de plantio. Esta quantidade de adubo fornece um total de 29,1 kg
de N, 43,5 kg/ha*de P20s e 43,5 kg/halde K20.

Assim como ocorre na cultura da soja, a escolha da formulacéo e da quantidade
do adubo nédo é baseada na analise de solo. Contudo, o produtor ndo teve problemas
com decréscimos de producgéo por conta deste fator, devido a &rea apresentar solo
fértil.

Foi realizada adubacéo adicional de cobertura com 82,64 kg/ha' de Uréia 45%

N, fornecendo 37,18 Kg/halde nitrogénio. A inoculacédo é realizada assim como na
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soja, com bactérias do género Azospirillum brasilense, também foi realizada com

inoculante liquido masterfix gramineas, bem como nos anos anteriores.

4.10.6 Manejo pré-plantio

N&o foi realizada nenhuma aplicagéo antes do plantio do milho, pois a &rea se

encontrava limpa, ndo havendo necessidade.

4.10.7 Manejo de pragas

Com o desenvolvimento de eventos transgénicos para o controle das lagartas
do milho, a aplicacédo de produtos quimicos deixou de ser realizada por algum tempo
na propriedade. Porém, sem o uso correto dos hibridos Bt (como plantio de refugio e
rotacdo de hibridos), as pragas adquiriram resisténcia a toxina codificada pelo gene.
Por esse fator, o milho escolhido pelo produtor possui a tecnologia Powercore que
apresenta certa resisténcia as lagartas.

Os principais percevejos encontrados no milho sédo o Percevejo-marrom-da-
soja (Euchistus eros) e Percevejo-barriga-verde (Dichelops furcatus). Para controle
inicial dos percevejos foi utilizado o tratamento de semente com o produto Inside FS
(Clotianidina), que é um inseticida sistémico do grupo quimico neonicotindide, na
dosagem de 0,35 L do produto para cada kg de semente. ApGs a emergéncia da
cultura, foi realizada duas aplicagbes do pesticida Engeo Pleno (Tiametoxam) 0,25
L/ha-1, e uma de Talisma que € um Inseticida e acaricida do grupo quimico Piretréide
(Bifentrina) e Metilcarbamato de benzofurnila (Carbosulfano) na dosagem de 0,7 L/
hal. As dosagens utilizadas pelo produtor estdo de acordo com o recomendado pelo

fabricante em ambos os produtos.

4.10.8 Manejo de doencgas

As principais doengas que incidem sobre a cultura do milho na regido do Sitio

Santo Antbénio € a Helmintosporiose (Exserohilum turcicum), Cercosporiose
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(Cercospora zeae-maydis) Giberela (Giberela zeae), Mancha branca (Pantoea
ananatis), algumas podridées de colmo e ferrugens.

Foi feita aplicacdo de Aproach Prima, fungicida sistémico dos grupos quimicos
Estrobilurina (picoxistrobina) e Triazol (ciproconazole), com a dosagem de 0,45 L/ha
! na dltima oportunidade de entrada do trator. A dosagem utilizada pelo produtor esta
de acordo com a recomendacéo da bula do produto.

4.10.9 Manejo de plantas daninhas

Foi realizada uma aplicacéo em pds-emergéncia de Priméleo, herbicida seletivo
de acéo sistémica, do grupo quimico das Triazinas, 15 dias apés o plantio, na dose
de 5,0 L/hal, para controle de para plantas daninhas de folhas largas e da soja
involuntaria. Também foi utilizado de Roundup Original (glifosato), herbicida néo
seletivo, na dose de 2,0 L/ha™.

A doses utilizadas dos herbicidas se encontram de acordo com o recomendado

pelo fabricante.

4.10.10 Tecnologia De Aplicagao

E utilizado apenas um tipo de bico de pulverizacao, igual na cultura da soja.

4.10.11 Colheita

A manutencao colhedora antes de cada colheita é feita da mesma forma da
cultura da soja.

A colheita foi realizada no comeco de Julho de 2018, com umidade dos graos
em torno de 24% e obteve-se uma produtividade média de 92,56 sacas ha, ou seja,
5.554 kg ha, comercializada de acordo com suas necessidades.

4.10.12 Comercializacao e transporte
A comercializagéo e o transporte do milho sdo feitos da mesma maneira da

cultura da soja.
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No Quadro 11 estdo descritos 0s custos com a aquisicdo de insumos para a

producdo do milho safrinha.

Quadro 11 - Custos com mecanizacédo agricolas (R$/Hora) para a safra do milho

safrinha 2018.
Insumo Volume/ha! | Total Utilizado | Valor Unitario Valor Total
(R$)
Semente de Milho MG 0,91 saca 64,0 689,50 44.128,00
30A37 PW + Trat.
Industrial
Adub. Form. 10-15-15 291 kg 21 000 kg 2,09 (Kg) 43.890,00
Adub. Form. 27-00-00 82,64 kg 6 000 kg 2,10 (Kg) 12.600,00
Inoculante 0,2L 14 L 90 (litro) 1.260,00
Engeo Pleno 0,25L 35L 183,50 (litro) 6.422,50
Talisman 0,7L 50 L 68,00 (litro) 3.400,00
Aproach Prima 0,45L 32L 187,50 (litro) 6.000,00
Roundup Original 20L 140 L 12,00 (litro) 1.680,00
(Glifosato)
Primoleo (Atrazina) 5L 351L 17,75 (litro) 6.230,25
Assist (6leo mineral) 05L 35L 20,00 (litro) 700,00
TOTAL 126.310,75

Fonte: Registros do produtor e COCAMAR (2019).
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Quadro 12 - Custos com mecanizacdo agricolas (R$/hora) para a safra do milho

safrinha 2018
Descricédo Especificacdes V.U./hat Qtde (ha?) | valor R$
(R$)
CUSTOS VARIAVEIS
A — OPERACOES
A.1. Pulveriza¢Ges (Herbicidas / Inseticidas /Fungicidas/) — (1+3+1 = 5)
Trator TL 75e 75 cv 20,20 70,18*4 5.670,54
Pulverizacéo 4x4 + Pulverizador de aplicacbes=
arrasto 21 metros 280,72
3000 litros.
A.2 Plantio Direto
John Deere 6145e 163,00 70,18 11.439,34
Plantio 140cv 4x4 +
Semeadora e
adubadora 11 linhas
Vacuo.
Transporte Caminhdo Mercedes 17,00 70,18 1.193,06
L1318 Truck + trator
com guincho traseiro
A.3 Colheita e Transporte
Colh. New Hol. Tc
Colheita °070 339,80 70,18 | 23.847,16
+ Plataforma 11 ' ' '
linhas 0,45 cm
Transporte Caminhao Mercedes | 1005sc | 3.248scs | 3.248,00
Transporte CamL'ggalg '\T"reurgfdes 1,00/sc 3.247 scs | 3.247,00
Subtotal A - R$ 48.645,10
B- INSUMOS (Total do quadro 11) 126.310,75
C- IMPOSTOS
FUNRURAL (2,3 % da receita 57,33 70,18 4.023,98
bruta) A+ B
Subtotal C - R$ 4.023,98
D-Seguro producéo
Seguro rural (3 % da receita bruta) 74,78 70,18 5.248,67
A+B
Subtotal A+ B+ C+D-R$ 184.228,50
CUSTOS FIXOS
E - MAO DE OBRA
Saléarios R$ / Més 0,00
ITR R$ / 6 Meses 1,60 | 7018 | 112,29
Subtotal E - R$ 112,29
Custo Total R$/70,18 ha' 184.340,79
Custo Total R$/1 hat 2.626,68

Fonte: Registros do produtor e Fundagcdo ABC 2018.
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No Quadro 12, estdo representados os custos referentes as operacdes
empregadas na prética do plantio direto, para conducgédo da cultura do milho safrinha
2018.

Os custos com méo de obra e os salarios, o produtor paga a seus dois filhos
pelarealizacéo de operagdes na propriedade, na qual seria uma porcentagem do lucro
de cada producdo (Soja e Milho). Os valores por hora referente as operacdes
tratorizadas ja constam o valor do operador, depreciacdo, combustiveis, seguros e
manutencdo, conforme a tabela de custo de mecanizacdo Fundacdo ABC (2018) no

estado do Parana.

4.10.14 Receita e fluxo de caixa

Considerando que a producao foi comercializada por saca, sendo que o preco
de comercializagdo foi na média de R$ 30,50, devido ao produtor ter feito contrato de
venta no mercado futuro. Os precos foram estimados de acordo com os valores pagos
entre as épocas de comercializagcdo na cooperativa Cocamar, na qual o produtor
movimenta sua producado. A sua producéo liquida foi de 92,56 sacas por hectare.

Com os valores descritos anteriormente é possivel estimar o resultado da

atividade, como pode ser visto na Tabela 5.

Tabela 5 - Resultado da exploracdo da cultura do milho safrinha 2018

Componente Valor (R$) % no faturamento
A - Receita Total 198.123,76 100

B - Custo Total 184.340,79 93,04
Lucro Total (A-B) 13.782,97 6,95

Fonte: Registro do proprietario (2019).

De acordo com a tabela acima o lucro total da safrinha 2018 do Sitio Santo
Anténio foi de R$ 13.782,97 no periodo de seis meses de cultivo para os 70,18
hectares. Pode-se dizer que a lucratividade foi de R$ 196,39 por hectare.
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4 11 Rentabilidade do Sitio Santo Antbénio

De acordo com trabalho de campo efetuado no levantamento, as receitas do
Sitio Santo Antonio foram dispostas através das atividades do plantio direto com as
culturas da soja 2018/2019 e do milho safrinha 2018. Os resultados estdo
demonstrados de acordo com a Tabela 6.
Tabela 6 - Resultados da lucratividade do Sitio Santo Anténio.

Componente Valor (R$) % no faturamento
A — Receita da Cultura da Soja 141.952,65 91,14
B - Receita da Cultura do Milho
Safrinha 13.782,97 8,85
Lucro Total (A+B) 155,735,62 100

Fonte: Registro do proprietario (2019).

Conforme as receitas totais obtidas durante os anos de 2018/2019 do Sitio
Santo Antbénio, pode-se estimar que nos 70,18 hectares (area total), o produtor obtém
uma receita média de R$ 2.219,08/ha/ano agricola, ou seja, R$ 184,92/ha/més.

5 DIAGNOSTICO

A técnica utilizada para realizar o diagnéstico foi da matriz SWOT, que surgiu
das iniciais das palavras strengths (Forca), weaknesses (Fraqueza), opportunities
(Oportunidades) e threats (Ameacas).

O conceito da anédlise SWOT de Andrade et al. (2008), citado por Feil e
Heinrichs (2012), relata que € uma excelente ferramenta para analisar as Forgas e
Fraquezas Internas de uma corporacdo e possibilitando, como consequéncia, 0

surgimento das oportunidades e ameacas externas.

5.1 Pontos positivos

e Boa aceitacao das tecnologias para otimizar a producéo;
¢ Na&o utiliza méo de obra externa,
e Possui acesso ao crédito;

e A propriedade esta proxima de cidades com suporte a producéo;
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O solo da propriedade é fértil;

Solos com niveis de fertilidade 6timos para maioria dos nutrientes;

Solos sem a presenca de aluminio toxico disponivel;

Participa de uma cooperativa;

Assisténcia técnica disponivel,

Maquinas em bom estado de conservacao;

Médias de produtividade superiores a média regional;

Semeadura em época adequada,;

Alto valor da terra;

Solos com boa capacidade de uso;

Benfeitorias conservadas e suficientes para os maquinarios, implementos e
insumos;

A agua proveniente da mina utilizada na pulverizacdo apresenta teor de
carbonato de calcio adequado, assim a sua utilizacdo ndo causa problemas
com entupimento de bicos;

Apresenta o Cadastro Ambiental Rural (CAR);

Presenca de area de preservacdo permanente e reserva legal de acordo com
alei;

Adocao de praticas conservacionistas, como plantio direto, em nivel e presenca
de terracos;

Faz inoculacdo da semente de soja e milho com bactérias fixadoras de
nitrogénio direto no sulco de plantio;

E feita a triplice lavagem nas embalagens e estas s&o devolvidas na

cooperativa.

5.2 Pontos negativos

Uso de apenas um tipo de ponta de pulverizacéo, tipo leque com angulo de
110°;

pH da agua inadequado para a aplicacéo de alguns agrotéxicos;

N&o realiza as pulveriza¢cbes nas condic¢des ideais;

N&o utiliza EPl adequadamente;
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e Falta de monitoramento adequado para identificar o melhor momento para o
controle de pragas, nao pratica o MIP, podendo estar realizando aplicacdes
desnecessarias;

e A manutencdo de alguns maquinarios ndo é feita nos intervalos de tempo
necessarios;

e O produtor ndo realiza a pratica de rotacdo de cultura, somente sucessao
soja/milho safrinha;

e Stand de soja acima do recomendado para a regiao;

e Espécies de plantas daninhas de dificil controles, como Conyza spp. (buva) e
Digitaria insularis (amargoso) presentes na propriedade;

e Uso de adubos inadequados, pois ndo toma como base analises de solo de
acordo com a literatura;

e Nao faz area o refagio;

¢ Nivel baixo de Boro no solo;

¢ Nivel muito alto de manganés no solo;

e Solo com sinais de compactacéo;

e Carreadores secundarios nao estao totalmente cascalhados.

5.3 Oportunidades

e Possibilidade de contrato de venda futura da producéo;

e Clima da regiéo propicia o cultivo de outras culturas;

e A propriedade pode ser arrendada com um 6timo retorno caso o produtor
decida sair da atividade;

e Realizar a pratica de rotacdo de culturas, aumentando a permanéncia de
cobertura morta na superficie do solo e melhorando todo o sistema produtivo;

e Aperfeigoar o uso dos agrotoxicos;

e Reducao dos custos de producéo;

e Melhoria das condic6es fisicas do solo;
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5.4 Ameacas

e Instabilidade climatica ocorrendo, por exemplo, excesso de chuva, seca e
geada;

e Dependéncia do mercado interno e externo;

e Depende da cooperativa para beneficiamento dos graos;

e Preco de insumos e de commodities, na qual é coordenada pelo mercado
mundial, pode sofrer alteracdes repentinas.

6 PLANEJAMENTO

O planejamento consiste na interpretagdo dos dados contidos no levantamento,
visando melhorar as praticas agricolas que o produtor realiza dentro e fora da
propriedade, podendo melhorar a lucratividade da propriedade, minimizar 0s riscos

econdmicos, ambientais e de saude do proprietario bem como de sua familia.

6.1 Manutencio das maquinas

A manutencdo dos tratores agricolas pode ser considerada um conjunto de
procedimentos que visa a manter o equipamento nas melhores condi¢cées de
funcionamento, propiciando aumento da vida util, evitando danos prematuros,
eliminando os ja observados e concorrendo para maior seguranca no trabalho (Reis
et. al 2005).

A manutencdo dos maquinarios na propriedade é feita a cada dois dias. Assim,
visando melhorar o funcionamento e prolongar a vida Util dos equipamentos, €
recomendado que fosse realizada a manutencgé&o preventiva diariamente, verificando,
por exemplo, o engraxamento dos pinos graxeiros e verificacdo do 6leo lubrificante do
carter, antes de funcionar as maquinas.

Nos pulverizadores deve-se verificar o estado das mangueiras (rompidas,
trincadas, fissuradas ou outro dano), a presenca de vazamentos (quantidade e local),

bicos (tipo de ponta, entupimento de pontas, malha protetora, e espagcamento entre
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todos os bicos), mandmetro da maquina (comparar com manémetro de preciséo),
estado do filtro de linha e do filtro de succédo (presenca e tipo de danos).
O produtor deve adotar uma estratégia para revisdo em suas maquinas antes

do uso, fornecendo um checklist com os itens que devem ser conferidos.

6.2 Tecnologia de aplicagao

Para melhor eficiéncia nas aplicacbes dos agrotoxicos, deve-se seguir as

7z

recomendacdes indicadas pela Teejet (2014), o qual o objetivo é atingir o alvo
desejado, ocasionando menores perdas e uma maxima eficiéncia dos produtos e
maquinarios utilizados no processo. As perdas com aplicacdes ocorrem por trés
principais fatores, por evaporacao, deriva, e a aplicacdo desuniforme.

As perdas por evaporagao podem ser evitadas com a escolha das horas menos
qguentes do dia para realizar a operagao e aplicagbes com a umidade relativa do ar
menor que 50%.

A deriva € outro aspecto que pode gerar problemas, sempre evitar aplicacées
com a velocidade do vento superior a 8 km/h., sendo o ideal para aplicagdo com a
velocidade entre 3,5-6,5 km/h.

A utilizacdo de bicos desgastados é a principal causa das aplicacbes
desuniformes (Figural9), a Teejet (2014) recomenda realizar a troca das pontas
guando o coeficiente de variacao ultrapassar os 11%, sendo o ideal de 6% de CV. Ou

realizar a substituicdo dos bicos anualmente.
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Figura 19 - Exemplo de aplicacéo desuniforme.
Fonte: teejet (2014).
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Para cada produto a ser aplicado deve-se respeitar o volume de calda por
hectare, bem como o bico de aplicacdo ideal para os diferentes alvos nos quais se
deseja atingir. Nas aplicacdes de herbicidas é dada a preferéncia para as pontas de
distribuicdo em leque, especialmente para os herbicidas sistémicos.

Nas aplicacdes nas quais ha necessidade de uma cobertura melhor do alvo,
recomenda-se um volume de calda maior e a utilizagdo dos bicos cone, pois produzem
gotas menores propiciando uma melhor distribuicdo, sendo mais indicados na
aplicacao de inseticidas e fungicidas.

Assim, a Teejet (2014) recomenda a utilizacdo dos bicos de pulverizacao
MagnojetAntiDeriva (AD/D), que sao confeccionados em ceramica com 99% de
Alumina, o que confere maior resisténcia a acao de atritos causados por impurezas
nas solucdes da calda, diminuindo o desgaste do bico e aumentando sua vida (til.
Apresentam dois jatos planos, angulo de 110° de abertura.

Para gerar gotas finas, é recomendado pela Teejet (2014), o modelo Amarelo
AD/D02 de malha 100, que apresenta vazdo de 0,95 L min't, quando submetido a
pressédo de 4,1 bar, com velocidade de aplicacdo de 10 km/h. é possivel aplicar 114 L
ha'.

Ja para gerar gotas médias e grossas, é recomendado pela Teejet (2014), o
modelo Vermelho AD/D04 de malha 80, que apresenta vazéo de 1,62 L/min., quando
submetido a pressao de 3,1 bar, e 1,32 L/min-, quando submetido a presséao de 2 bar,
com velocidade de aplicacdo de 10 km h! é possivel aplicar 158 a 194 L/ha™.
Recomenda-se também o espacamento de 0,5 m entre bicos e altura de, pelo menos,
35 cm da barra em relacdo ao dossel da cultura.

No momento da escolha das pontas de pulverizacdo, € necessario obedecer as
recomendacdes acima, além de observar os diferentes tipos de ponta e vazdo, bem
como o alvo a ser atingido, pois cada tipo de agrotdxico a ser aplicado necessita de
diferentes vazdes. Além disso, observar as recomendacdes do fabricante quanto a
pressdo ideal e a velocidade também é um fator determinante na eficiéncia da

operacdao e eficacia do produto.
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6.3 Recursos humanos

6.3.1 Equipamentos de protecgao individual

A legislacdo brasileira sobre EPl é a Norma Regulamentadora n® 6 (NR-6).
Segundo o Ministério do Trabalho e Emprego (1978), a NR-6 considera EPI todo
dispositivo ou produto, de uso individual utilizado pelo trabalhador, destinado a
protecado de riscos suscetiveis de ameacar a seguranca e a saude no trabalho. A NR-
6 condiciona o uso e a comercializagcdo de EPI a obtencdo de um Certificado de
Aprovacdo (CA) expedido pelo Ministério do Trabalho e Emprego e define os
procedimentos para o fabricante interessado em comercializar EPI.

Segundo Veiga (2007), a norma ainda define como competéncia do
empregador (no que se refere ao uso de EPI): adquirir o EPI adequado ao risco de
cada atividade; exigir seu uso; fornecer ao trabalhador somente o EPI aprovado pelo
orgao nacional competente em matéria de seguranca e saude no trabalho; orientar e
treinar o trabalhador sobre o uso adequado, a guarda e a conservacao; substituir
imediatamente quando danificado ou extraviado; responsabilizar-se pela higienizagao
e manutencao periédica; e comunicar ao MTE qualquer irregularidade observada.

O EPI é a unica forma que o trabalhador do campo tem para se prevenir contra
intoxicacdes e acidentes que podem colocar sua vida em risco e sua utilizacdo é
necessaria em todas as etapas de uso dos agrotoxicos, desde o inicio do preparo da
calda até a limpeza dos equipamentos de pulverizacdo apés a aplicacéo.

Os produtores devem fazer o uso de EPIs contendo: luvas, mascaras, 6culos,
jalecos e calcas hidro-repelentes, boné, avental e botas impermeéaveis. Os mesmos
devem ser usado ndo somente no momento das pulverizacfes, mas também no
prepara da cauda e manuseio dos agrotoxicos.

Outros tipos de EPIs também devem ser utilizados como: protetor auricular para
operacdo com as maquinas, oculos escuros, entre outros.

O indicado é que seja utilizado em todas as operacdes, o produtor e seus filhos
também devem participar de palestras e cursos onde se exp0e 0s riscos de
intoxicacao por estes produtos, para que estes sejam conscientizados e preservem

sua saude.
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6.4 Recursos hidricos

6.4.1 Agua para pulverizacdes

Como constatado no levantamento, a 4gua usada nas pulverizagfes tem um
pH elevado de 6,51. Visando diminuir esse valor de pH e assim aumentar a eficiéncia
dos agrotoxicos utilizados, recomenda-se a adicdo do produto LI 700, adjuvante do
grupo quimico mistura de fosfatidilcoline (lecitina) e acido propidnico, da empresa
Fortgreen.

Conforme a bula este produto deve ser colocado na calda de pulverizagéo
antes dos agrotoxicos e quando usado como agente acidificador, a dose necessaria
para reduzir o pH da agua é de 0,25 litros a cada 100 L de agua. O produto tem a
capacidade de baixar o pH para um intervalo de 5,0-5,5, sendo este intervalo o
recomendado para a maioria dos produtos utilizados em aplicagdes foliares.

Segundo o fabricante, o produto LI 700 € compativel com a maioria dos
agrotoxicos, inclusive os sollveis em agua e os pés molhaveis. Porém, deve ser
realizado um teste de compatibilidade dos produtos que seréo utilizados juntos com o
adjuvante, antes de serem adicionados no tanque, para verificar alguma possivel

incompatibilidade, evitando assim perda de grandes quantidades de produtos.

6.5 Solo

6.5.1 Calagem

O objetivo da calagem é elevar o pH do solo e a saturacao por bases, além de
diminuir o efeito toxico de Al*® e Mn*?, fornecer Ca*? e Mg*?, melhorar as condicdes
fisicas do solo devido ao poder agregante do célcio, favorecer o desenvolvimento de
raizes e microorganismos e, consequentemente, melhorar a produtividade

A calagem é recomendada a partir da analise do solo, e efetuada quando
encontramos uma saturacado por bases menores que 60%, que ndo € o caso do
produtor em questao, pois o solo esta em niveis satisfatorios de v% e de presenca de

aluminio.
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6.5.2 Fertilidade

A fertilidade do solo se encontra em niveis satisfatérios, e as concentracdes de
nutrientes do solo estdo de acordo com o Manual de Adubacédo e Calagem Para o
Estado do Parana (SBCS, 2017), excetuando o boro, considerando altos teores dos
nutrientes necessarios para as culturas de soja e milho, mesmo o produtor nédo
realizando analises periodicamente. A corre¢cdo do boro devera ser feita com a
aplicacdo de 8,8 litros de acido borico (concentracdo 17%) no momento da
dessecacdo do manejo pré-plantio (SBCS, 2017).

O acompanhamento da fertilidade da area nao é feito de forma correta, pois o
produtor ndo realiza o acompanhamento da fertilidade através de analises de solo
feitas periodicamente. Para tanto, o produtor deve retirar amostras de cada talh&o
separadamente, amostrando 20 pontos de forma espalhada e representativa de toda
a area e enviar as amostras para a analise laboratorial anualmente, o que possibilitara

maior precisdo no momento da escolha do mais bem formulado para sua propriedade.

6.5.3 Conservacgao

A propriedade possui dois carreadores secundarios que ndo estao totalmente
cascalhados dificultando o transito de maquinas quando chove na época de plantio e
colheita, apenas o carreador de acesso ao sitio se encontra cascalhado e em bom
estado de conservacao. Nao existem sinais de erosdo na propriedade, porém devido
aos varios anos de plantio direto consecutivo sem revolvimento do solo, esse
apresenta sinais de compactacao.

Os carreadores secundarios devem ser feito melhorias como o
encascalhamento, quanto a compactacdo recomenda-se a introducdo de espécies
que propiciem a melhor cobertura com palhada e que tenham um sistema radicular
capaz de melhorar as condi¢cbes deste solo e realize a descompactacéo.

Deve-se realizar as operagcfes com o solo fridvel, para que seja evitada a maior
compactacdo do solo e um manejo propicio para a descompactacdo nao seja

realizado em vao.
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6.5.4 Rotacao de culturas

A rotacdo de culturas € uma pratica que consiste em alternar espécies vegetais,
principalmente gramineas e leguminosas, no decorrer do tempo em uma mesma area
agricola, com o propésito de recuperar ou manter o meio ambiente além do proposito
comercial (EMBRAPA, 2011).

A escolha das culturas e sistema de rotacao foi feita de forma que a propriedade
seja cultivada em sua maior parte com a soja no verao, ja que a cultura é a que tem
dado mais resultado na regido. No inverno, foi inserido o consorcio entre nabo-
forrageiro (Raphanus sativus L.) e aveia preta (Avena strigosa Schreb). A aveia com
0 objetivo de inserir matéria organica no sistema e auxiliar no controle de plantas
daninhas, e 0 nabo com o objetivo descompactar o solo e inserir matéria organica.
Com o mesmo objetivos do nabo-forrageiro, foi inserido o consorcio entre milho e
braquiaria, porém, neste caso o milho seréa colhido como lavoura comercial e auxiliara
no custeio das outras culturas. O trigo (Triticum aestivum L.) tem beneficios
semelhantes aos da aveia preta, porém, por ser uma cultura comercial, auxiliara nos

custos de producéo. A Tabela 7 traz a distribuicdo das culturas ao longo dos anos.

Tabela 7 - Distribuicdo das espécies a serem cultivadas para a rotagcdo de culturas
nos talhdes ao longo dos anos.

2019/2020 2020/2021 2021/2022 2022/2023
Veréo/Inverno Veréo/Inverno Veréo/Inverno Veréo/Inverno
Talhdo | Soja Milho + Milho Trigo Soja Aveia + Soja Milho
1 Braquiéaria Nabo
Talhdo | Soja Milho Soja Milho + Milho Trigo Soja Aveia +
2 Braquiaria Nabo
Talhdo | Soja Aveia + Soja Milho Soja Milho + Milho Trigo
3 Nabo Braquiaria
Talh&o | Milho Trigo Soja Aveia + Soja Milho Soja Milho +
4 Nabo Braquiéria

Fonte: pesquisa de campo (2019).
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6.5.5 Divisao dos talhoes

Os talhdes foram divididos (Figura 20) para facilitar o manejo de rotacéo de
culturas e area de refugio ao agricultor, utilizando apenas parte de sua propriedade,

nao colocando em risco toda sua producao em caso de problemas com as culturas a

serem inseridas de acordo com a Tabela 7.

Google Earth

Luiziel= a2 >

Figura 20 - Diviséo dos talhdes para implantacdo das diferentes culturas.
Fonte: Google Earth e elaboragéo do autor (2019).

6.6 Culturas
6.6.1 Soja

A cultura da soja vem sendo a principal op¢éo de cultivo primavera-verao, pelo
bom retorno financeiro e adaptabilidade para a regido, possibilitando menor demanda
de méo de obra por ser quase em sua totalidade mecanizavel.

A cultura da soja no ano agricola 2019/20 sera implantada nos talhdes 1,2 e 3.
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6.6.1.1 Dessecacéao pré-plantio

Para o controle das plantas daninhas da propriedade, devemos focar nas de
dificil controle, pois assim, as outras também serdo controladas. Para o controle da
buva e do capim amargoso, o produtor devera aplicar 2 L hat de Roundup Original
(GLYPHOSATE) + 1 L ha' de Aminol (2,4-D) sempre que as plantas daninhas
atingirem até 10 cm de altura, e apds 8 a 10 dias aplicar 2 L hat de Gramocil (DIURON
+ PARAQUAT). Deve-se monitorar a area durante todo o periodo de entressafra e,
em caso de reinfestacao, deve-se repetir as aplicacées (RODRIGUES, 2018).

A aplicacgdo do 2,4-D deve ser feita, no minimo, 7 dias antes da semeadura da
soja. O controle cultural também serd empregado com a rotacdo e manejo adequado

das culturas.

6.6.1.2 Cultivares

A cultivar recomendada para a propriedade € a MONSQOY INTACTA M6410
IPRO (Quadro 13), por ser de ciclo precoce, apresentar arquitetura favoravel ao
controle de pragas e doencas, ser de alta produtividade, apresentar a tecnologia
intacta e se desenvolver muito bem no clima da regido. Ja para o reflgio, a variedade
recomendada € a e a cultivar Brasmax Valente RR, por ter ciclo parecido com a outra
variedade cultivada, ser bem adaptada a regido, produtiva, apresentam resisténcia ao
acamamento, ao cancro da haste, mancha olho-de-r& e podriddo radicular de
Phytophthora.
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Quadro 13 - Caracteristicas da cultivar M6410IPRO.

Porte Médio
Habito de crescimento Indeterminado
Grupo de maturacéo 6.4
Tamanho da semente M
Cor da flor Roxa
Cor da pubescéncia Cinza
Cor do hilo Preto-imperfeito
Exigéncia a fertilidade Média/Alta

Fonte: sementes roos (2019).

No Quadro 14 pode-se observar as caracteristicas da cultivar Brasmax Valente RR.

Quadro 14 - Caracteristicas da cultivar Brasmax Valente RR

Porte Alto
Habito de crescimento Indeterminado
Grupo de maturacéo 6.7
Tamanho da semente M
Cor da flor Roxa
Cor da pubescéncia Cinza
Cor do hilo Preto-imperfeito
Exigéncia a fertilidade Média

Fonte: sementes roos (2019).

6.6.1.3 Tratamento de semente

No tratamento de sementes sera utilizado o Standak Top na dose de 0,2L para
cada 100 kg de semente, que é um fungicida e inseticida de acao protetora, que possui
controle de coré (Phyllophaga triticophaga), lagarta-elasmo, broca-do-caule ou
brocado-colo (Elasmopalpus lignosellus), piolho-de-cobra (Porcellio laevis),
tamandua-da-soja ou bicudo-da-soja (Sternechus subsignatus), vaquinha verde-

amarela (Diabrotica speciosa) e lagarta-elasmo (Elasmopalpus lignosellus). De
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doenca protege contra Mancha-purpura-da-semente (Cercospora kikuchii), Cancro-
da-haste (Phomopsi sphaseolif.sp. Malis), Podriddo-de-fusarium (Fusarium
semitectum), Antracnose (Colletotrichum dematium var. truncata) e Fungo-de-
armazenamneto — Tombamento (Aspergillus flavus). E o inoculante masterfix
leguminosas na dose de 200ml para cada 40 kg de semente. Sendo estas as doses
recomendadas pelo fabricante.

As sementes adquiridas pelo produtor deveram ser tratadas com o produto
Standack Top industrialmente. A inoculagdo com bactérias do género Bradyrhizobium
sera realizada, com inoculante liquido masterfix leguminosas, direto no sulco de

plantio, assim como nos anos anteriores.

6.6.1.4 Semeadura

A semeadura da soja devera ser realizada na semana do dia 19 de outubro. De
acordo com dados levantados, do més de outubro até a colheita da soja, a chuva vem
sendo suficiente para um bom desenvolvimento da cultura. Observa-se também que
no periodo de maior necessidade hidrica (floracdo ao enchimento de grdos) ha
precipitacdes favoraveis ao desenvolvimento dela.

A quantidade de sementes da Cultivar M6410IPRO deve ser de 12,5 sementes
por metro linear (o plantio sera de 0,45m). E muito importante que o estande de
plantas seja adequado, j& que essa cultivar apresenta a caracteristica de um excelente
engalhamento e compensacdo de plantas. A profundidade deve ser de,
aproximadamente, 3 cm, dependendo das condi¢cdes do solo e clima no momento do
plantio.

Serdo semeados 39 hectares de soja com a tecnologia intacta (talhdes 2 e 3).
O PMS dessa variedade € de 149 gramas (ROOS SEMENTES), portanto, seréo
necessarias 45 sacas de 40 kg de sementes.

Para a variedade a ser semeada no refligio, o produtor deve regular sua
semeadora para distribuir 13,5 sementes por metro linear e utlizar a mesma
profundidade e época de semeadura da outra variedade. Essa variedade deve ser
implantada no talhdo 1. Serdo semeados 10,5 hectares de soja ndo-Bt. O PMS dessa
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variedade € de 189 gramas (ROOS SEMENTES). Portanto, serdo necessarias 17
sacas de 40 kg de sementes.

6.6.1.5 Adubacao

Como foi verificado no Quadro 2, a propriedade apresenta Gtima fertilidade,
com excecao do boro que sera corrigido com acido borico na dessecacao. De acordo
com o Manual de Adubacdo e Calagem para o Estado do Parana (2017), a
necessidade de adubacéo dos talhdes para cultura da soja é de 40 Kg/ha* de P20s e
40 Kg/ha' de K20. O adubo recomendado é o 00-20-20, na quantidade de 200 Kg/ha
1, O adubo deve ser aplicado no suco de semeadura a, aproximadamente, dois
centimetros abaixo das sementes, de forma que quando ela emitir o sistema radicular
o fertilizante esteja ao seu alcance. Serdo necessérias 11 toneladas do formulado.

O produtor deve inocular as sementes com inoculante liqguido masterfix
leguminosas diretamente no sulco de plantio, com a dosagem de 200mL por saco de
semente. Esse inoculante é composto por bactérias do género Bradyrhizobium, muito

importante na fixagdo simbi6tica do nitrogénio.

6.6.1.6 Manejo de pragas

Para o manejo de pragas os produtores podem adquirir um pano de batida junto
a EMATER de Ourizona, para assim, monitorar as pragas da lavoura. O controle deve
ser feito apenas quando houver nivel de dano econdmico, ou seja, quando 0 custo
para o controle € menor de que o valor do dano causado pela praga. Os produtores
devem avaliar as pragas em 10 pontos diferentes da propriedade e utilizar a média
para a tomada de deciséo.

O controle das lagartas desfolhadoras, A. gemmatalis, P. includens e H.
virescens, deve ser feito quando forem encontradas, em média, 20 lagartas grandes
por metro de plantas ou com 30% de desfolha no estadio vegetativo e 15% no estadio
reprodutivo (EMBRAPA, 2011). Para as lagartas das vagens (P. includens e H.
virescens) o controle deve ser feito com 10% das vagens atacadas (EMBRAPA, 2011).

Caso haja nivel de dano recomenda-se o controle com o 40 mL/ha? do inseticida
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prémio (CLORANTRANILIPROLE) ou 150 mL/ha! de Nomolt 150 SC
(TEFLUBENZUROM). E importante rotacionar os inseticidas para um melhor controle
das pragas. Nao se recomenda o uso de piretréides no controle das lagartas, para a
manutenc¢ao dos inimigos naturais.

Esse controle s6 sera necessario para o refugio, ja que a principal cultivar
apresenta o gene de resisténcia as lagartas presentes na regiao.

Para o controle de percevejos a Embrapa soja (2011) recomenda que a
amostragem deve ser feita nos periodos mais frescos do dia, com maior intensidade
nas bordas da lavoura e serem feitas semanalmente do estadio R3 até R7.

O controle dos percevejos deve ser feito quando forem encontrados, em média,
2 percevejos adultos ou ninfas com mais de 0,5 cm por metro. Para isso, o produtor
devera utilizar 750 mL/ha! de Connect (IMIDACLOPRIDO + BETA-CIFLUTRINA),
podendo repetir a mesma aplicacdo. Caso haja necessidade de mais aplicagbes o0s
produtores poderédo utilizar 150 mL/ha! de Engeo Pleno (TIAMETOXAN + LAMBDA-
CIALOTRINA).

As recomendacdes foras feitas tendo como base a publicacdo da Embrapa

soja: Tecnologia De Producéo Da Soja: Regidao Central Do Brasil 2012 E 2013.

6.6.1.7 Manejo de doencgas

As perdas anuais de producéo por danos causados por doengas gira entorno
de 15 a 20% (EMBRAPA, 2011).

Primeiramente, € muito importante que o produtor sempre adquira sementes
certificadas para sua lavoura, evitando assim que patdégenos cheguem até a
propriedade por esta via. Também, é muito importante a destruicdo de plantas
“tiguera” no periodo do vazio sanitario (no PR, de 10/06 a 10/09), para que as doencas
nao tenham hospedeiro no periodo de entressafra da soja.

Antes da aplicacdo de qualquer produto preventivo, devemos observar se ha
condi¢gbes para o desenvolvimento do alvo, para que assim nao utilizemos produtos

desnecessariamente.
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Na regido do Sitio Santo Anténio as doencas causadoras de dano econémico
séo de origem fungica. Para o controle destas, 0 método mais eficiente € o genético,
porém nem sempre disponivel. Portanto, o controle quimico se faz necessario.

Para o controle da ferrugem asiatica, recomenda-se a aplicacédo de 2,5 L ha
de Cronnos (MANCOZEBE + PICOXISTROBINA + TEBUCONAZOL) + 2,5 mL por
litro de agua (0,25%) de Assist (OLEO MINERAL), quando observado os sintomas
iniciais da doenca ou preventivamente, quando a temperatura estiver entre 18°C e
26,5°C e longos periodos de molhamento. Se os sintomas ou condi¢Bes favoraveis
persistirem a aplicagdo deve voltar a ser realizada 14 dias ap0s a anterior.

Para a deteccédo da ferrugem o produtor deve observar pontos pretos na parte
abaxial da folha, com uma lupa de 10 a 30 vezes de aumento, as urédias. Para
qualquer tomada de deciséo o produtor deve consultar um Engenheiro Agrénomo.

Caso nao haja condi¢des para o aparecimento da ferrugem, o produtor podera
utilizar 400 mL/ha* de Fox (TRIFLOXISTROBINA + PROTIOCONAZOL) + 2,5 mL por
litro de agua (0,25%) de Assist (OLEO MINERAL) para o controle das demais doencas
presentes na regido, por ser um fungicida mais em conta. Para o controle das doencas
de final de ciclo, a aplicacdo deve ser realizada entre os estagios R5.1 e R5.3. Caso
haja veranicos a aplicacdo se torna desnecessaria.

Segundo recomendagdes da Embrapa soja (2011), a aplicacdo de fungicidas
deve ser efetuada sempre que a relacdo entre ambiente, patégeno e hospedeiro for

favoravel ao aparecimento das doencas.

6.6.1.8 Manejo de plantas daninhas

E necessario ter em mente que a utilizagdo do glyphosate em soja RR constitui-
se em mais uma ferramenta no controle das plantas daninhas e que as praticas de
manejo integrado dessas espécies devem continuar sempre sendo priorizadas
(EMBRAPA, 2011).

O controle das plantas daninhas é importante ndo s6 devido a competicdo que
elas exercem sobre a cultura, mas também pois as mesmas podem ser hospedeiros

de insetos e patogenos.
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O controle das plantas daninhas em pds-emergéncia da cultura, deve ser
realizado quando as gramineas estiverem com até 2 perfilhos ou 10 cm e/ou as
dicotiledéneas com até 6 folhas ou 10 cm e a cultura com, no maximo, 30 dias apoés a
semeadura. O herbicida utilizado deve ser o Roundup Ready (GLYPHOSATE) na
dosagem de 1,2 L/ha® no caso das gramineas e 1,8 L/hal no caso de dicotileddoneas.
Caso haja ocorréncia de buva e/ou capim-amargoso em pds-emergéncia da cultura,
o produtor devera realizar a catacdo manual das plantas daninhas (RODRIGUES,
2018).

O produtor deve contatar os proprietarios das propriedades vizinhas onde ha
presenca de plantas daninhas de dificil controle (principalmente capim-amargoso)
para realizarem o controle das plantas daninhas delas, evitando assim a distribuicao

de sementes.

6.6.1.9 Colheita

A colheita da soja é realizada quando a cultura atingir o estadio R8. E, para
reduzir as perdas, devemos evitar: cultivares ndo adaptados e/ou época de plantio
fora do recomendado, espacamento e densidade inadequados, para que nao ocorra
acamamento e baixo porte; solo mal preparado, fazendo com que a barra de corte
trabalhe de forma desuniforme e plantas daninhas, que fazem com que a umidade
permaneca alta por muito tempo (EMBRAPA,2011).

A umidade recomendada para a colheita esta entre 13 e 15%. E muito
importante que a colheita seja executada dentro dessa faixa de umidade para evitar
perdas. Essas que podem ser causadas antes da colheita (deiscéncia ou vagens
caidas), pela plataforma de corte (debulha e altura da insercdo das vagens) e pela
trilha, separacéo e limpeza (gréos que se quebram e/ou passam através da colhedora)
(EMBRAPA, 2011).

A abertura do cbncavo e a velocidade do cilindro devem ser muito bem
ajustadas de acordo com a umidade e outros fatores da cultura. Além disso, a
velocidade da colhedora deve ser compativel com sua capacidade de colheita.

Os produtores devem realizar a manutencdo preventiva da colhedora e

caminhdes meses antes do inicio da colheita. As carrocerias dos caminhdes devem
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ser checadas a fim de evitar que apresente furos, causando perdas no transporte até
a cooperativa.

6.6.1.10 Comercializacao

A safra serd armazenada e comercializada na cooperativa Cocamar na mesma
cidade da propriedade. A cooperativa, disponibiliza contratos de venda futura, na qual
o produtor deve ficar atento e, sempre que possivel vender parte da safra
antecipadamente. Dessa forma, estes garantem o preco de, pelo menos, o custo da
producao.

Para o que nao for contratado, os produtores devem ficar atento a,
principalmente, estoques mundiais e previsdo de safras para decidir o melhor

momento de comercializagédo. Geralmente na entressafra os pre¢cos sao maiores.

6.6.2 Milho

6.6.2.1 Hibridos

Para o cultivo do milho no verao (talhdo 4) e inverno (talhdo 1 e 2), os hibridos
escolhidos foram o MORGAN 30A37 PWU e MG30A37, por ter alto poder produtivo e
alta tecnologia em relacdo ao controle de pragas, doencas e resisténcia a herbicidas.
(Quadros 15 e 16), para o refagio, o produtor ira plantar Refagio MAX, tecnologia nhova
da empresa Monsanto que disponibiliza ao produtor sementes especificas para o
plantio da area de refagio com alto poder produtivo ou ainda o hibrido MG30A37 sem
a tecnologia Bt, nas mesmas configuracdes do restante do plantio, em 10% da area.
O produtor deve comprar 3 sacos contendo 60,000 sementes que serdo suficientes
para a area de refugio no verdo na bordadura do talhdo 4. No inverno, o reflgio sera
no talhdo 1 em consorcio com a braquiaria, o produtor deve comprar 10 sacos
contendo 60,000 sementes para esta area. Mesmo sendo area de reflgio, podemos
obter uma boa producao por se tratar de sementes de milho hibrido com alto poder
produtivo.
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Quadro 15 - Caracteristicas do hibrido MORGAN 30A37 PWU.

Ciclo Precoce
Investimento Alto

Altura da planta 22m

Arquitetura Semiereta
Resisténcia fisica do colmo Média

Sanidade Média

Finalidade Producéo de graos
Resisténcia fisica da raiz Alta

Tecnologia Powercore™ Ultra

Pop. Recomendada para inverno e | 50.000 a 60.000 Pl/ha
verao

Empalhamento Bom

Debulha Facil

Cor do grao Amarela alaranjada
Textura do gréo Semidura

Fonte: Morgan, (2019).

POWERCORE™ ULTRA é o que h& de mais inovador no controle das
principais pragas e plantas daninhas que ameagam a cultura do milho. Com quatro
proteinas inseticidas (CrylF, CrylA.105, Cry2Ab2 e Vip3Aa20), apresenta excelente
auxilio no controle efetivo nas populacdes suscetiveis das principais pragas que
atacam a cultura do milho, como Lagarta-do-cartucho, Broca-do-colmo, Lagarta-da-
espiga, Lagarta-elasmo e Lagarta-rosca (MORGAN, 2019).

Essa tecnologia possui duas proteinas (CP4 EPSPS e PAT) que conferem as
plantas de milho tolerdncia aos herbicidas glifosato e glufosinato de aménio,
oferecendo amplo espectro com mais seguranca e flexibilidade no manejo, confere
auxilio na protecéo da cultura do milho ao longo de todo o ciclo, permitindo que a
lavoura expresse todo o seu potencial produtivo, além de contar com a aprovacgao da
CTNBio (Comissao Técnica Nacional de Biosseguranca), que atestou sua seguranca

para os seres humanos, animais e para o meio ambiente (Morgan 2019).



Quadro 16 - Caracteristicas do hibrido MORGAN 30A37 convencional.

Ciclo Precoce
Investimento Alto

Altura da planta 22m

Arquitetura Semiereta
Resisténcia fisica do colmo Média

Sanidade Média

Finalidade Producéo de graos

Resisténcia fisica da raiz

Alta

Pop. Recomendada parainverno e
verao

50.000 a 60.000 Pl/ha
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Empalhamento Bom

Debulha Facil

Cor do grao Amarela alaranjada
Textura do gréo Semidura

Fonte: Morgan, (2019).

6.6.2.2 Semeadura

O plantio do milho de verao devera ser realizado entre a Ultima semana do més
de agosto e primeira semana do més de setembro apds uma chuva para dar condi¢des
de germinacdo aos hibridos. J& o plantio do milho safrinha deve ser realizado
imediatamente apods a colheita da soja, observando previsdes de chuva e condicdes
de umidade no solo.

As recomendacfes de profundidade de semeadura e o local da adubacéo
devem ser seguidas como na soja.

Tanto para o milho verdo quanto para o milho 22 safra, o produtor devera utilizar
0 espacamento de 0,45 m entre linhas, somente no consorcio com a braquiéria sera
utilizado o espacamento de 0,90 m entre as plantas de milho. Esses espagamentos
possibilitam uma boa absorcéo da luz, boa vantagem quanto as plantas daninhas e
baixa competicdo entre plantas. Além disso, ndo ha necessidade de realizar

mudancas para a adaptacao na semeadora.
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No milho de veréo, o produtor deverd utilizar a populacéo de 53,3 mil plantas
por hectare. O teto da recomendacgédo de populacéo foi utilizado pois a propriedade
possui solos com 6timo fertilidade e clima favoravel ao cultivo. Portanto, o produtor
deve regular sua semeadora para distribuir 2,4 sementes por metro linear. Serdo
necessarios para o plantio de 19 ha? (talhdo 4), 19 sacos de milho, onde 3 serédo
convencionais e o restante POWERCORE ULTRA.

Para o milho de 22 safra a populacao utilizada sera também de 53,3 mil plantas
por hectare. A semeadora devera distribuir 2,4 sementes por metro linear com milho
solteiro e 4,8 plantas por metro linear no consorcio com a braquiaria. Seréo
necessarios para o plantio de 22,6 ha* (talhdo 2), 21 sacos de milho com a tecnologia
POWERCORE ULTRA. No talhdo 1 (milho x braquiaria) com 10,5 ha?, serdo
necessarios 10 sacos do hibrido MG30A37 convencional.

Nao h& necessidade do tratamento de sementes pois ela ja vem com
tratamento Industrial com inseticidas Cruizer (Tiametoxam) e FortenzaDuo
(Ciantraniliprole).

E muito importante que o produtor ndo ultrapasse a velocidade de 5 km/hora
para uma boa distribuicdo das plantas (EMBRAPA, 2010), jA que o milho néo
compensa a falha com as plantas ao lado.

6.6.2.3 Adubacao

Para a adubacdo do milho, diversos aspectos devem ser levados em
consideracdo, como por exemplo: andlise do solo, quantidade de nutrientes
necessarios na semeadura e em cobertura, qual a fonte e quando aplicar N, entre
outros.

Segundo o Manual de Adubacéao e Calagem para o Estado do Parana (2017),
para uma producéo esperada de 10 t/ha! no milho safra, ser necessaria a aplicacdo
de 30 kg de N por hectare em semeadura, 60 kg de P205, e 30 kg de K20. Utilizando
o formulado 15-30-15 na quantidade de 200 kg/ha™.

Em segundo momento, deve-se realizar a aplicacdo de 90 kg de N em
cobertura, utilizando 200 kg de Uréia (45%) por hectare quando a cultura se encontrar

entre os estadios de V3 a V7, em periodo de baixa pluviosidade.
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O N deve ser aplicado a lan¢o da seguinte maneira: 50% entre V3 e V4 e 50%
entre V6 e V7. Para cada aplicacdo seréo utilizados 100 kg/ha* de ureia protegida, a
qual tem vantagens quanto a perdas por volatilizacao e outras.

Para o plantio do milho verado, serdo necessarias 4 toneladas do formulado e 3
toneladas de ureia protegida.

Devido a condigfes climéaticas menos favoraveis, para o cultivo do milho 22
safra a expectativa de producao é reduzido para, neste caso, 8 toneladas por hectare.
Portanto a necessidade de adubagédo também é reduzida para 20 kg/hat de P20s, 10
kg/ha de K20 e 20 kg/ha* de N em semeadura.

O produtor devera utilizar o formulado 10-10-5, na quantidade de 200 kg/ha?.
A ureia deve ser aplicada da mesma forma na quantidade de 66,6 kg/ha' em cada
aplicacao.

Para o milho 22 safra o produtor deve adquirir 7 toneladas do formulado e 4,5
toneladas de ureia.

6.6.2.4 Manejo de pragas

As sementes utilizadas para a cultura do milho serdo adquiridas com tratamento
feito com inseticidas Cruizer (Tiametoxam) e FortenzaDuo (Ciantraniliprole). Esses
produtos protegem a lavoura contra o percevejo barriga-verde (Dichelops furcatus),
nos estadios inicias de desenvolvimento, Cigarrinha-das-pastagens (Deois flavopicta),
Cigarrinha-do-milho (Dalbulus maidis), Lagarta-elasmo (Elasmopalpus lignosellus),
Broca-do-caule, Coré (Liogenys fuscus), Lagarta-do-cartucho (Spodoptera
frugiperda), Tripes (Frankliniella willamsi), Lagarta-rosca (Agrotis ipsilon), Lagarta-
elasmo (Elasmopalpus lignosellus)

O percevejo-barriga-verde €, sem duvida, a principal praga da cultura do milho
na regiao e, de acordo com Gallo at al. (2002), pode causar perdas de até 30% da
lavoura.

Porém, o produtor deve sempre fazer a amostragem dessa praga na lavoura e
guando constatado 1 inseto vivo a cada 5 plantas, o produtor deve realizar a aplicacéo
de 200 mL/ha?! de Platinum Neo (LAMBDA-CIALOTRINA + THIAMETOXAM). A

amostragem deve ser repetida diariamente a fim de observar se eles estdo sendo
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controlados pelo tratamento das sementes. A aplicacdo acima descrita sO sera
realizada se o tratamento ndo estiver com um controle satisfatorio. Deve-se ainda
realizar o monitoramento da area apos a aplicacdo do Platinum Neo, podendo ser
repetida apos 7 dias se constatada a reinfestacdo da area. Podera ser feita duas
aplicacdoes deste produto na cultura. O mesmo deve ser feito para o percevejo-
marrom.

No milho Bt ndo sera necessario o controle de lagarta pois o transgene agira
sobre elas. Porém, no milho ndo-Bt caso haja nivel de controle de lagartas, deve-se
realizar o controle quimico com inseticidas desde que ndo contenham o Bacillus
thuringiensis. A aplicacao deve ser feita, no caso das lagarta-do-cartucho, sempre que
haja 20% de plantas com folhas raspadas, até o 30° dia ap6s o plantio, e de 10% de
plantas com folhas raspadas do 40° ao 60° dia (GALLO et al, 2002). O controle deve
ser feito com a aplicagdo de 300 mL/ha* de Match EC (LUFENUROM).

O monitoramento da fase inicial do desenvolvimento do milho € essencial para
o bom rendimento da cultura, pois 0s percevejos apresentam uma grande facilidade
de deslocamento entre propriedades vizinhas e, quanto mais cedo ocorrer o ataque

as plantas recentemente emergidas, maior serd o dano causado.

6.6.2.5 Manejo de doencgas

O controle de doencas na cultura do milho safrinha deve ser efetuado o mais
proximo possivel da fase de pendoamento, pois € nos primeiros dias apés este evento
que o milho esta sujeito a decréscimos de produtividade mais acentuados devido a
alta necessidade fotossintética deste periodo (ALVARENGA, 2010).

Essa aplicacdo serda feita com 600 mL/ha?l de  Nativo
(TEBOCUNAZOL+TRIFLOXISTROBINA) + 2,5 mL por litro de agua (0,25%) de Assist
(OLEO MINERAL) na dltima entrada do trator. Se n&o for possivel realizar aplicacio
com trator devido ao tamanho das plantas, devesse realizar a aplicagdo aérea.
Recomenda-se a contratagdo de uma empresa de aviacao agricola para a operagao,

evitando o tombamento das plantas em estadios avancados pela entrada do trator.
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6.6.2.6 Manejo de plantas daninhas

O manejo de plantas daninhas pré-semeadura do milho vera é a mesma da
soja (a ndo ser quando vier apOs outra cultura que nao seja a soja, neste caso devera
obedecer a dessecacdo da cultura). Para o milho de 22 safra, a dessecacéo sera feita
com 3 L/hatde Roundup Transorb (GLYPHOSATE) logo apds a semeadura do milho
e antes da emergéncia (principalmente nas areas onde a cultura ndo tem a tecnologia
RR). Se for necessario podera ser utilizado o herbicida Priméleo, herbicida seletivo
sisttmico do grupo quimico (TRIAZINAS), na dose de 5 litros/ha, (RODRIGUES,
2018).

ApoOs a emergéncia do milho e antes que as folhas formem o “efeito guarda-
chuva” (10 a 25 cm), o controle de pds emergéncia sera realizado quando as plantas
daninhas de folhas largas atingirem no méaximo 10 cm e as de folha estreita tiverem
no maximo 2 perfilhos. O controle deve ser feito com a aplicacdo de 1,25 L/ha? de
Sanson 40 SC (NICOSULFUROM), (RODRIGUES, 2018). Esse controle também
servira para o controle das plantas “tiguera” das culturas anteriores. Apds esse

periodo, o controle das plantas daninhas passa a ser feito pela cultura.

6.6.2.7 Colheita

O milho est& pronto para ser colhido a partir da maturacao fisiolégica do gréo,
0 que acontece quando 50% das sementes na espiga apresentam uma pequena
mancha preta no ponto de inser¢cdo das mesmas com o sabugo (NUNES, 2016).
Porém, nesse momento o teor de umidade dos grdos impossibilita a colheita
mecanizada e faz com que um gasto energético muito grande seja necessario para a
secagem desses graos. O produtor deve realizar a colheita quando o milho
apresentar, em media 18 a 20% de umidade, ja que € interessante retirar o mais rapido
possivel os graos da lavoura devido ao grande risco de ventos e chuvas excessivas.

Os cuidados com a colhedora e caminhdes devem ser 0s mesmos tomados

para a colheita da soja.
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6.6.2.8 Comercializagao

A comercializacdo deve ser feita da mesma forma como € feita a

comercializacdo da soja e sempre com um estudo prévio de mercado.

6.6.3 Consorcio: milho + braquiaria

A opcéo por fazer o consércio do milho safrinha com braquiaria (Brachiaria
ruziziensis) foi devido aos beneficios que este sistema proporciona, incrementando
matéria organica e melhorando as qualidades fisicas, quimicas e bioldgicas do solo,
apresenta rapido crescimento inicial, excelente cobertura do solo e facilidade de
manejo para a implantacdo da soja.

O sistema radicular da braquiéria proporciona estruturacédo do solo e formacéo
de canais que melhoram o desenvolvimento radicular por ocasido da decomposicao e
aumentam a porosidade do solo (EMBRAPA, 2013).

Nesse sistema, as recomendacdes para o milho verdo sdo as mesmas feitas
para o milho de segunda safra durante (mesmos hibridos, época de semeadura etc.).
Porém, o produtor deve adquirir um conjunto de discos préprios para a semeadura de
sorgo, que serao utilizados para o plantio da braquiaria, e instalarem alternadamente
nas linhas das semeadoras, ficando a semeadora com 6 linhas distribuindo milho e 5
distribuindo a braquiaria. Os facdes do sistema de distribuicdo de adubo devem ser
retirados nas linhas de plantio da braquiaria.

Deve-se utilizar 5 kg/ha* (VC entre 60 e 80%) de sementes para que assim seja
proporcionado uma boa producéo de palha e cobertura do solo evitando a competicao.
N&o séo realizadas adubacfes para o cultivo da braquidria em consorcio. Serao
necessarios 53 kg de B. ruziziensis.

O controle de plantas daninhas no talh&o 1, sera realizado apenas com a
aplicacdo, apés a colheita da soja e antes da emergéncia das culturas, de 2 L/ha'de
Roundup Original.

A dessecacdo da braquiaria deve ser realizada, aproximadamente, vinte dias

antes da semeadura da proxima safra para que ocorra a morte das plantas e possibilite
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a semeadura mecanica. Para isso, o produtor deve utilizar 2 L/ha' de Roundup
Original.
Os facBGes da semeadora devem ser substituidos por discos para o plantio nos

talhdes que tiverem o consorcio como culturas antecessoras.

6.6.4 Trigo

6.6.4.1 Cultivar

Para a lavoura de trigo a cultivar escolhida foi a CD 150 da Coodetec (Quadro
17), por apresentar caracteristicas que se encaixam na regido, como ser
moderadamente resistente ao acamamento (ja que o solo da propriedade é muito

fértil) e ser de ciclo precoce (escape da geada).

Quadro 17 - Caracteristicas da cultivar de trigo CD 150 da empresa Coodetec.

CICLO PRECOCE
ALTURA DE PLANTA 68 cm- Baixa
POSICAO DAS FOLHAS Ereta
COLORACAO AURICOLA Incolor

FORMA DA ESPIGA Fusiforme
COLORACAO DA ESPIGA Clara
TEXTURA DE GRAO Vermelha
ACAMAMENTO Moderadamente resistente
REACAO A GERMINACAO DA Mod. Resistente a Mod. Suscetivel
ESPIGA

QUALIDADE INDUSTRIAL Trigo Melhorador
MEDIA DE W 375

CLASSE DE FERTILIDADE Média/Alta
NUMERO DE SEMENTES VIAVEIS 400 a 450

POR METRO QUADRADO

Fonte: Coodetec, (2019).

Essa cultivar vem sendo plantada na regido e obtendo resultados satisfatorios

de producgéo.
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6.6.4.2 Semeadura

O trigo sera semeado na segunda quinzena de abril para que, caso ocorra
geada, o dano seja minimizado (visto que o més de junho e julho na regido apresenta
historicamente as maiores incidéncias de geadas). Além disso, na época de colheita
as chuvas ja terdo diminuido.

O espacamento de plantio devera ser de 0,17 m, com a densidade de 441
sementes por metro quadrado. Portanto, 75 sementes por metro linear. A
profundidade de estar entre 2 e 5 cm pois assim as sementes terdo melhor emergéncia
(Coodetec, 2019). Para a semeadura o produtor necessitara de 2.756 quilos de
sementes para o plantio no talhdo 4 (16,8 hat).

A semeadura deve ser realizada com semeadora de grdos pequenos.

O tratamento de sementes deve ser feito com 2,5 mL por quilo de semente de
Vitavax-Thiram 200 SC (CARBOXINA + TIRAM). Esse tratamento protegera as
sementes de fungos como os causadores da Helmintosporiose e Mancha-de-
alternaria. O produtor também deve tratar as sementes com Picus (IMIDACLOPRIDO)
na dosagem de 70 mL a cada 100 quilos de sementes, para a protec&o inicial contra
pragas (principalmente percevejo).

6.6.4.3 Adubacao

A adubacdo sera realizada no sulco de semeadura com N, P e K e, no
perfilhamento, uma adubac¢do com N em cobertura.

De acordo com o Manual de Adubacédo e Calagem para o Estado do Parana
(2017), para uma producdo esperada de 3,5 T/ha?, o produtor deve aplicar 25 kg/ha-
Lde N, 30 kg/hatde P20s e 30 kg/hat de K20. Em cobertura o produtor deve aplicar
75 kg/hat de N, ou seja, 166 kg/ha! de ureia. O formulado utilizado sera o 10-15-15
na quantidade de 200 kg/ha o qual fornecera as quantidades necessariasde P e K e
pouco 5 kg/hata menos de N que serd compensado em cobertura e com ainoculacéo.
Serdo necessarias 3,5 toneladas do formulado e 3 toneladas de ureia.

A inoculacdo deve ser feita com Masterfix gramineas na dosagem de 100

mL/hat. HA necessidade de adquirir 2 litros do inoculante.
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6.6.4.4 Manejo de pragas

As principais pragas do trigo sédo pulgdes, percevejo-barriga-verde e lagartas
(Curuqueré-dos-capinzais (Mocis latipes), lagarta-do-cartucho-do-milho e lagarta-do-
trigo (P. sequax).

Os pulgdes causam prejuizos principalmente em ano de seca, causando
amarelecimento das folhas e alguns podem atacar os gréos. O periodo critico de
ataque vai da semeadura ao estadio de grdo em massa. Eles devem ser controlados
guando, em monitoramento de pragas, forem encontradas 10% de plantas atacadas
por pulgbes ou quando houver 10 pulgbes apteros/espiga (GALLO et al., 2002). O
controle deve ser feito com a pulverizacdo de 40 mL/ha' de Engeo Pleno.

O percevejo-barriga-verde  ataca principalmente no estadio de
emborrachamento da cultura, afilhamento (ao contrario do que acontece com o milho,
este diminui o numero de afilhos) e enchimento de grédos. O controle deste deve ser
realizado com a pulverizacdo de 150 mL/ha?! de Platinum Neo quando houver
ocorréncia da praga.

As lagartas se alimentam das folhas do trigo podendo destrui-las
completamente. O monitoramento deve ser feito até os 80 dias da cultura e o controle
sempre que lavoura apresentar 30% de desfolha (GALLO et al., 2002). Para esse

controle, os produtores deverdo pulverizar 100 mL/ha* de Match EC.

6.6.4.5 Manejo de doencgas

As principais doengas (causas) do trigo sdo: Ferrugem da folha (Puccinia
triticina), giberela (Gibberella zeae), brusone (Pyricularia grisea), oidio (Blemeria
graminis f.sp.tritici), mancha amarela (Drechslera tritici-repentis), mancha marrom
(Bipoaris sorokiniana) e mancha de gluma (Stagonospora nodorum).

O produtor deve realizar o controle dessas doencas sempre que notarem 0s
primeiros sintomas (pontuacées nas folhas e espigas), com aplicacdo de 700 mL/hat
de Nativo + 2,5 mL por litro de agua (0,25%) de Aureo. Pode-se também realizar a
aplicacado preventiva desses mesmos produtos no estadio de alongamento e na

emergéncia da inflorescéncia.
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6.6.4.6 Manejo de plantas daninhas

A dessecacéao pré-semeadura do trigo deve ser feita pelo menos 15 dias antes
do plantio, com 1,5 L/ha* de Roundup Original, ou sempre que as plantas daninhas
atingirem 10 cm ou 3 perfilhos. Caso a area apresente a buva o manejo deve ser o
mesmo da soja, com Roundup Original, 2,4-D e Gramocil. Para o controle do milho
“tiguera” e/ou capim-amargoso, os produtores deverdo aplicar 400 mL/ha! de Select
240 EC (CLETODIM) (RODRIGUES, 2018).

O produtor devera controlar as plantas daninhas de folha larga, no pré-
perfilhamento da cultura com a aplicacdo de 4 g/ha?t de Ally (METSULFURON
METILICO) (RODRIGUES, 2018).

O trigo oferece um o6timo controle sobre as plantas daninhas ja que tem
espacamento reduzido em relacdo a outras culturas, fechando rapidamente as

entrelinhas.

6.6.4.7 Colheita e comercializagao

Deve ser feita a manutencéo e a regulagem da colhedora e reparar o que for
necessario como nas culturas anteriores.

Para ndo ocorrer danos ao trigo é aconselhavel que este seja colhido a uma
umidade de 16%. Contudo, as lavouras de trigo podem ser colhidas antecipadamente,
visando escapar de chuvas. Nesse caso, para colheita ao redor de 20% de umidade,
é aconselhavel a regulagem cuidadosa da colhedora (EMBRAPA, 2018).

A plataforma de colheita sera a mesma utilizada para a colheita da soja.

O trigo também serd entregue e comercializado na Cooperativa Cocamar de

Ourizona-PR da mesma forma que as outras culturas.
6.6.5 Consorcio: aveia preta+ nabo forrageiro
Como ja descrito, muito sdo os beneficios desse consorcio dentro de um

sistema de rotagdo de culturas. No primeiro ano de cultivo, ele sera inserido no talh&o
3.
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A aveia utilizada sera adquirida de produtores da regido que tem ela estocada
em seus barracdes, pois tem bom indice de germinacéo e preco reduzido. O nabo

utilizado sera o IPR 116 descrito no Quadro 18.

Quadro 18 - Caracteristicas do nabo forrageiro IPR 116 do IAPAR.

CICLO Normal

FLORESCIMENTO 80 dias (dura em média 30 dias)

MATURACAO 120 a 180 dias

RAIZ PIVOTANTE Ultrapassa 2 metros

ALTURA DA PLANTA 100 a 160 cm

CRESCIMENTO INICIAL 70% de cobertura do solo em 60 dias

PRODUCAO DE M. V. 20 a 35 ton/ha/ano

PRODUCAO DE M. S. 4 a 6 ton/ha/ano

TAXA DE SEMEADURA 15 a 20 kg/ha

PONTOS FORTES Excelente reciclador de nutrientes e
descompactador de solo

Fonte: sementes copercampos, (2019).

O produtor deve utilizar 40 kg/ha de aveia (dose elevada por utilizar aveia
comum) e 15 kg/hat de nabo IPR 116. Portanto, serdo necessarios 656 kg de aveia
preta comum e 246 kg de nabo IPR 116.

As sementes devem ser misturadas e a semeadura feita a lanco na ultima
quinzena do més de abril, jA que nesta época ainda ocorrem quantidades razoaveis
de chuva na regido e nao havera impedimento para o plantio da safra seguinte.

Devido a 6tima fertilidade do solo da propriedade, ndo sera realizada adubacéo
nesse sistema.

A dessecacao é feita da mesma forma que a dessecacado da braquiéaria.
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A produtividade que se espera para a safra de soja 2019/2020 é de 66 sacas

(3960 kg) por hectare. Todo o planejamento da cultura foi realizado de acordo com

esta produtividade esperada e de acordo com a fertilidade do solo.

Recomenda-se que a colheita seja iniciada com 15% de

umidade para que ao

término, ela seja de 13%, evitando assim quebra mecéanica durante a colheita e

maiores descontos durante a entrega do produto (EMBRAPA, 2011).

Nos Quadros 19 e 20 estdo demonstrados 0s custos com

utilizados no planejamento da cultura da soja de 2019/2020.

0s insumos agricolas

Quadro 19 - Custos com insumos agricolas para a safra da Soja 2019/2020
PRODUTO TOTAL UTIL. (hal) VALOR UNIT. VALOR TOTAL R$
Semente M6410IPRO + 340,00 (saca 40
Trat. Industrial Standak Top 50 kg kg) 15.300,00
Semente BMX VALENTE + 160,00 (saca 40
Trat. Industrial Standak Top 50kg kg) 2.720,00
Adub. Form. 00-20-20 200 kg 1.650,00 (ton) 18.150,00
Roundup Up Orig. 2,0L 12,00 L 2.376,00
(Glifosato)
Aminiol 2,4D (2,4-D
Gramoxil (Diuron +
Paraquate) 2,0L 14,00 L 1.386,00
Assist (éleo mineral) 0,5L 14,50 L 358,80
Engeo Pleno (Tiametoxam) 02L 182,00 L 1.351,35
Connect (Imidacloprido +
Fox (Trifloxistrobina +
Cronnos (Mancozebe +
Picoxistrobina + 2,51 83,00 L 10.271,25
Tebuconazol)
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Premio (Clorantraniliprole) 40 ml 580,40 L 2.437,68

Nomolt 150 (Teflubenzurom) 150 ml 140,70 L 1.688,40

Masterfix (inoculante) 02L 91,50 L 1.143,75
TOTAL R$ 62.215,64

Fonte: Elaboracdo do autor, Agosto/2019. Precos: Cocamar. Area: 49,5 ha.

Quadro 20 - Custos com mecanizacao agricola (R$/ha) para a safra da Soja

2019/2020.

Descricéo

Especificagdes

V.U./hat
(RY)

Qtde (hal)

Valor R$

CUSTOS VARIAVEIS

A — OPERACOES

A.l. PulverizacBes (Pré-plantio /Herbicidas / Inseticidas /Fungicidas/ dessecagao) —

(2+1+2+2) = 7)

Trator TL 75e 75 cv 20,20 49,5*5 4.999,50
Pulverizacéo 4x4 + Pulverizador de aplicacdes=
arrasto 21 metros 2475
3000 litros.
A.2 Plantio Direto
John Deere 6145e 163,00 495 8.068,50
Plantio 140cv 4x4 +
Semeadora e
adubadora 11 linhas
Vacuo.
Transporte Caminh&o Mercedes 17,00 49,5 841,50
L1318 Truck + trator
com guincho traseiro
A.3 Colheita e Transporte
Colh. New Hol. Tc
Colheita 5070 179,40 49,5 8.880,30
+ Plataforma 20 pés
Transporte Caml_"ig?g '\T"rirgfdes 1,00/sc 1.632scs | 1.632,00
Transporte Camﬂgig '\T"r‘zrgfdes 1,00/sc | 1.633scs | 1.633,00
Subtotal A - R$ 26.054,80
B- INSUMOS (Total do quadro 19) 62.215,64
C- IMPOSTOS
FUNRURAL (2,3 % da receita 41,01 495 2.030,22
bruta) A+ B
Subtotal C - R$ 2.030,22
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D-Seguro producdao

Seguro rural (3 % da receita bruta) 53,49 49,5 2.648,11
A+B
Subtotal A+B+C+D-R$ 92.948,77
CUSTOS FIXOS

E - MAO DE OBRA

Saléarios R$ / Més 0,00
ITR R$ / 6 Meses 7,53 495 | 37291
Subtotal E - R$ 372,91
Custo Total R$ /49,5 ha' 03.321,68
Custo Total R$/1 ha' 1.885,28

Fonte: Elaborag&o do autor, Agosto/2019.

Os custos com méo de obra e os salarios, o produtor paga a seus dois filhos

pela realizacéo de operacdes na propriedade, na qual seria 25% do lucro total de cada

producdo (soja, milho, milho safrinha e trigo) para cada um. Os valores por hora

referente as operacdes tratorizadas ja constam o valor do operador, depreciacgéo,

combustiveis, seguros e manutencgéo, conforme a tabela de custo de mecanizacdo da
Fundacdo ABC (2018) no estado do Parana.
O planejamento foi realizado com uma estimativa de 66 sacas/ha, e o prego

médio estimado na cooperativa onde o produtor irA movimentar a sua safra é de R$

75,00. Com os valores descritos anteriormente é possivel estimar o resultado da

atividade, como pode ser visto na Tabela 8.

Tabela 8 - Resultados esperados da exploracdo da cultura da soja 2019/2020.

Componente Valor (R$) % no faturamento
A - Receita Total 245.025,00 100

B - Custo Total 93.321,68 38,08
Lucro Total (A-B) 151.703,32 61,91

Fonte: Elaboracdo do autor, Agosto/2019.

De acordo com a Tabela 8, o lucro total da cultura da soja 2019/2020 do Sitio

Santo Anténio sera de R$ 151.703,32 no periodo de seis meses de cultivo, ou seja,

para os 49,5 hectares destinados ao plantio da soja. Pode-se dizer que o produtor
podera obter uma lucratividade de R$ 3.064,71 por hectare, ou R$ 510,78/ha*/més.
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A produtividade esperada para a safra 2019/2020 se as condi¢des climaticas

forem ideais é de 10.000,00 kg/hat). Todo o planejamento da cultura incluindo os

calculos de adubacgéo foi realizado de acordo com esta produtividade e com a

fertilidade do solo.

Nos Quadros 21 e 22 estdo demonstrados 0s custos com 0s insumos agricolas

utilizados na cultura do milho de verao 2019/2020.

Quadro 21 - Custos com insumos agricolas para a safra de milho 2019/2020.

Insumo Volume/ha! | Total Utilizado Valor Unitério Valor Total (R$)
Semente de Milho MG 30A37| 0,91 saca 16,0 690,50 11.048,00
PWU + Trat. Industrial
Semente de Milho MG 30A37| 0,91 saca 3,0 410,36 1.230,00
+ Trat. Industrial
Adub. Form. 15-30-15 200 kg 4000 kg 2,59 (Kg) 10.360,00
Adub. Form. 27-00-00 200 kg 3000 kg 2,20 (Kg) 6.600,00
Inoculante 0,2L 4L 93 (litro) 372,00
Platinum Neo 0,2L 4L 163,50 (litro) 654,00
Match EC 0,3L 6L 118,25 (litro) 709,50
Nativo 0,6L 12 L 183,50 (litro) 2.202,00
Aureo (6leo mineral) 05L 9L 14,5 (litro) 275,50
Roundup transorb (Glifosato) 30L 57L 14,00 (litro) 798,00
Primoleo (Atrazina) 5L 95 L 18,70 (litro) 1.776,50
Sanson 40 SC 1,25L 24 L 43,20 (litro) 1.036,80
TOTAL 37.061,50

Fonte: Elaboracao do autor, Agosto/2019

. Preco: Cocamar. Area: 19 ha.
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Quadro 22 - Custos com operacdes agricolas para a safra de milho 2019/2020
Descricdo Especificacdes V.U./hat Qtde (ha') | Valor R$
(R$)

CUSTOS VARIAVEIS

A — OPERACOES
A.l. PulverizacBes (Herbicidas / Inseticidas /Fungicidas/) — (1+3+1 = 5)

Trator TL 75e 75 cv 20,20 19%4 1.535,00
Pulverizacdo 4x4 + Pulverizador de aplicacdes=

arrasto 21 metros 76

3000 litros.
A.2 Plantio Direto

John Deere 6145e 163,00 19 3.097,00
Plantio 140cv 4x4 +

Semeadora e

adubadora 11 linhas

vacuo.
Transporte Caminhdo Mercedes 17,00 19 323,00

L1318 Truck + trator
com guincho traseiro

A.3 Colheita e Transport

@

Colh. New Hol. Tc
5070

Colheita + Plataforma 11 339,80 19 6.456,20
linhas 0,45 cm
Transporte Caminh&o Mercedes
L1318 Truck 1,00/sc 3.831scs | 3.831,00
Transporte Caminh&o Mercedes
L1318 Truck 1,00/sc 3.832 scs 3.832,00
Subtotal A - R$ 19.074,20
B- INSUMOS (Total do quadro 21) 37.061,50
C- IMPOSTOS
FUNRURAL (2,3 % da receita 68,80 19 1.307,22
bruta) A+ B
Subtotal C - R$ 1.307,22
D-Seguro producdo
Seguro rural (3 % da receita bruta) 89,74 19 1.705,07
A+B
Subtotal A+B+C+D-R$ 59.147,99

CUSTOS FIXOS

E - MAO DE OBRA

Salarios R$ / Més 0,00
ITR R$ / 6 Meses 4,89 | 19 | 93,29
Subtotal E — R$ 93,29
Custo Total R$/19 hat 59.241,28
Custo Total R$/1 hat 3.117,96

Fonte: Elaboracdo do autor, Agosto/2019. Area: 19 ha.
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O planejamento foi realizado com uma estimativa de 166,66 sacas/ha, e 0
preco médio estimado na cooperativa onde o produtor ira movimentar a sua safra
de R$ 33,00.

Com os valores descritos anteriormente é possivel estimar o resultado da

atividade, como pode ser visto na Tabela 9.

Tabela 9 - Resultados esperados da exploracéo da cultura do milho 2019/2020

Componente Valor (R9$) % no faturamento
A - Receita Total 104.495,82 100

B - Custo Total 59.241,28 56,69
Lucro Total (A-B) 45.254,54 43,30

Fonte: Elaboracédo do autor, Agosto/2019.

De acordo com a Tabela 9, o lucro total da cultura do milho safra 2019/2020 do
Sitio Santo Anténio serd de R$ 45.254,54 no periodo de seis meses de cultivo, ou
seja, para os 19 hectares destinados ao plantio do milho. Pode-se dizer que o produtor
podera obter uma lucratividade de R$ 2.381,81 por hectare, ou R$ 396,96/ha*/més.

6.7.3 Milho de inverno (solteiro e em consorcio com braquiaria)
Nos Quadros 23 e 24 estdo demonstrados 0s custos com 0s insumos agricolas

utilizados no planejamento da cultura do milho safrinha solteiro e em consorcio com

braquiaria de 2020.
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Insumo Volume/ha' | Total Utilizado | Valor Unitario Valor Total
(R9)
Semente de Milho MG 0,91 saca 21 690,50 14.500,50
30A37 PWU + Trat.
Industrial
Semente de Milho MG 0,91 saca 10 410,36 4.103,60
30A37 + Trat. Industrial
Semente braquiaria 5 Kg 53 13 689,00
ruzizienssis
Adub. Form. 10-10-15 200 kg 7.000 kg 2,15 (Kg) 15.050,00
Adub. Form. 27-00-00 200 kg 4.500 kg 2,20 (Kg) 9.900,00
Inoculante 0,2L 7L 93 (litro) 651,00
Platinum Neo 0,2L 7L 163,50 (litro) 1.144,50
Match EC 0,3L 3L 118,25 (litro) 354,75
Nativo 0,6 L 20 L 183,50 (litro) 3.670,00
Aureo (6leo mineral) 05L 16 L 14,5 (litro) 232,00
Roundup transorb 30L 32L 14,00 (litro) 448,00
(Glifosato)
Primoleo (Atrazina) 5L 165 L 18,70 (litro) 8.085,50
Sanson 40 SC 1,25L 13L 43,20 (litro) 561,60
TOTAL 59.390,45

Fonte: Elaborac&o do autor, Agosto/2019. Preco: Cocamar. Area: 33,1 ha.
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ara o milho safrinha 2020

Descricdo Especificacdes V.U./hat Qtde (ha') | Valor R$
(R$)
CUSTOS VARIAVEIS
A — OPERACOES
A.l. PulverizacBes (Herbicidas / Inseticidas /Fungicidas/) — (1+3+1 = 5)
Trator TL 75e 75 cv 20,20 33,1%*4 2.674,48
Pulverizacdo 4x4 + Pulverizador de aplicacdes=
arrasto 21 metros 132,4
3000 litros.
A.2 Plantio Direto
John Deere 6145e 163,00 33,1 5.395,30
Plantio 140cv 4x4 +
Semeadora e
adubadora 11 linhas
vacuo.
Transporte Caminhdo Mercedes 17,00 33,1 562,70
L1318 Truck + trator
com guincho traseiro
A.3 Colheita e Transporte
Colh. New Hol. Tc
Colheita 5070 339,80 33,1 11.247,38
+ Plataforma 11 ’ ' ’
linhas 0,45 cm
Transporte Camﬂrl‘gig '\T"ffjrgkedes 1,00/sc 2.206 scs | 2.206,00
Transporte Caml_”igig '\T"r‘zrgfdes 1,00/sc | 2.207scs | 2.207,00
Subtotal A - R$ 24.292,86
B- INSUMOS (Total do quadro 23) 59.390,45
C- IMPOSTOS
FUNRURAL (2,3 % da receita 58,14 33,1 1.924,71
bruta) A+ B
Subtotal C - R$ 1.924,71
D-Seguro producdo
Seguro rural (3 % da receita bruta) 89,74 33,1 2.510,49
A+B
Subtotal A+ B+C +D-R$ 88.118,51
CUSTOS FIXOS
E - MAO DE OBRA
Salarios R$ / Més 0,00
ITR R$ / 6 Meses 2,81 331 | 93,29
Subtotal E — R$ 93,29
Custo Total R$ /33,1 ha' 88.118,51
Custo Total R$ /1 hat 2.662,19

Fonte: Elaboracdo do autor, Agosto/2019. Area: 33,1 ha.
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O planejamento foi realizado com uma estimativa de 133,33 sacas/ha, e 0 preco
médio estimado na cooperativa onde o produtor irA movimentar a sua safra é de R$
30,00.

Com os valores descritos no Quadro 24 é possivel estimar o resultado da

atividade, como pode ser visto na Tabela 10.

Tabela 10 - Resultados esperados da exploragéao da cultura do milho safrinha 2020.

Componente Valor (R9$) % no faturamento
A - Receita Total 132.396,69 100

B - Custo Total 88.118,51 66,55
Lucro Total (A-B) 44.278,18 33,44

Fonte: Elaboracédo do autor, Agosto/2019.

De acordo com a Tabela 10, o lucro total da cultura do milho safrinha 2020 do
Sitio Santo Antbnio serd de R$ 44.278,18 no periodo de seis meses de cultivo, ou
seja, para os 33,1 hectares destinados ao plantio do milho. Pode-se dizer que o
produtor poderé obter uma lucratividade de R$ 1.337,70 por hectare, ou R$ 222,95

hal/més.

6.7.4 Trigo

No Quadros 25 e 26 estdo demonstrados 0s custos com 0s insumos agricolas

utilizados na cultura do trigo de 2020.

Quadro 25 - Custos com insumos agricolas para o trigo 2020.

Insumo Volume/ha? Total Valor Unitario Valor Total
Utilizado (R$)
Semente de trigo CD 150 164 kg 2.756 Kg 1,80 (kg) 4.960,80
coodetec

Adub. Form. 10-10-15 200 kg 3.500 kg 2,15 (Kg) 7.525,00

Adub. Form. 27-00-00 178 kg 3.000 kg 2,20 (KQg) 6.600,00
Inoculante 0,2L 3L 93 (litro) 279,00
Platinum Neo 0,15L 25L 163,50 (litro) 408,75
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Engeo Pleno
(Tifmetoxam) 0,2L 35L 182,00 (litro) 637,00
Match EC 0,1L 2L 118,25 (litro) 236,50
Nativo 0,7L 12L 183,50 (litro) 2.202,00
Aureo (6leo mineral) 05L 85L 14,5 (litro) 123,25
Roundup original 15L 25L 12,00 (litro) 300,00
(Glifosato)
Select (cletodim) 0,4L 7L 62,50 (litro) 437,50
Aminiol 2,4D (2,4-D
Aminineg 1,0L 20 L 251,80 (20 L) 251,80
Ally 4qr. 0,08 kg 38,00 (40 gr.) 76,00
TOTAL 24.036,80
Fonte: Elaborac&o do autor, setembro/2019. Preco: Cocamar. Area: 16,8 ha.
Quadro 26 - Custos com operacdes agricolas para o trigo 2020.
Descricdo Especificacdes V.U./hat Qtde (hal) | Valor R$
(R$)
CUSTOS VARIAVEIS
A - OPERACOES
A.1. Pulverizagdes (Herbicidas / Inseticidas /Fungicidas/) — (1+3+1 = 5)
Trator TL 75e 75 cv 20,20 16,8*5
Pulverizacdo 4x4 + Pulverizador de aplicacbes= | 1.696,80
arrasto 21 metros 84
3000 litros.
A.2 Plantio Direto
John Deere 6145e
Plantio 140cv 4x4 + 214,00 16,8 3.595,20
Semeadora TD 17
linhas.
Transporte Caminh&o Mercedes
L1318 Truck + trator 17,00 16,8 285,60
com guincho traseiro
Adubacao de cobertura | John Deere 6145e
140cv 4x4 + 13,00 16,8 218,14
distribuidor de adubos
Stara
A.3 Colheita e Transporte
Colh. New Hol. Tc
Colheita 5070 179,40 16,8 3.013,92
+ Plataforma 20 pés
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Continuacgéo do Quadro 26.

Transporte Caminhao Mercedes | 100isc | 490scs | 490,00
Transporte Caml_"ig?g '\T"reurgfdes 1,00/sc 490 scs 490,00
Subtotal A - R$ 9.789,66
B- INSUMOS (Total do quadro 25) 24.036,80
C- IMPOSTOS
FUNRURAL (2,3 % da receita 46,30 16,8 777,93
bruta) A+ B
Subtotal C - R$ 777,93
D-Seguro producdao
Seguro rural (3 % da receita bruta) 60,40 16,8 1.014,79
A+B
Subtotal A+ B+ C+D-R$ 35.619,18
CUSTOS FIXOS
E - MAO DE OBRA
Saléarios R$ / Més 0,00
ITR R$ / 6 Meses 2,81 | 168 | 47,20
Subtotal E — R$ 47,20
Custo Total R$ /16,8 ha' 35.666,38
Custo Total R$ /1 hat 2.122,99

Fonte: Elaboracdo do autor, setembro/2019. Area: 16,8 ha.

O planejamento foi realizado com uma estimativa de 58,33 sacas/ha, e o prego
médio estimado na cooperativa onde o produtor irA movimentar a sua safra é de R$
44,50.

Com os valores descritos no Quadro 26 é possivel estimar o resultado da

atividade, como pode ser visto na Tabela 11.

Tabela 11 - Resultados esperados da exploracéo da cultura do trigo 2020.

Componente Valor (R$) % no faturamento
A - Receita Total 43.610,00 100

B - Custo Total 35.666,38 81,78
Lucro Total (A-B) 7.943,62 18,21

Fonte: Elaboracdo do autor, setembro/2019.

De acordo com a Tabela 11, o lucro total da cultura do trigo safra 2020 do Sitio
Santo Antonio seré de R$ 7.943,62 no periodo de seis meses de cultivo, ou seja, para
0s 16,8 hectares destinados ao plantio do milho. Pode-se dizer que o produtor podera
obter uma lucratividade de R$ 472,83 por hectare, ou R$ 78,80/hal/més.
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6.7.5 Aveia preta + nabo forrageiro

No Quadro 27 sera demonstrado os custos com 0s insumos agricolas utilizados

para implantacéo do consorcio da aveia preta + nabo forrageiro.

Quadro 27 - Custo de producao da aveia preta e o nabo forrageiro (R$/ha) — Na
safra de inverno de 2020.

-1

Descricéo Especificacbes V'tjlé/g)a Qtde/ha? | Valor R$
A — OPERACOES

A.1. Plantio a Lanc¢o

John Deere 6145e

. 140cv 4x4 +
ol distribuidor de| 1300 16,4 213,20
insumos Stara

John Deere 6145e

Gradagem 140cv 4x4 + grade 50,00 16,4 820,00
niveladora 40 discos
Subtotal A - R$ 1.033,20
B — INSUMOS
B.1. Sementes
Aveia Preta R$/kg 1,00 40/kg 656,00
IPR 116 (Nabo R$/kg 2,60 15kg | 639,60

Forrageiro)

B.2. Herbicida
Trator TL 75e 75 cv
4x4 + Pulverizador de

Dessecacéo arrasto 21 metros 20,20 16,4 331,28
3000 litros
Round Up (Glifosato) R%/litro 12,00 20L 393,60
Subtotal B - R$ 2.020,48
Custo Total R$ /16,4 ha R$ 3.053,68
Custo Total R$/ 1ha* R$ 186,20

Fonte: Elaboracédo do autor, setembro/2019

Os custos variaveis desse consoércio sdo menores. Esse cultivo ndo traz
beneficios financeiros diretos ao produtor, porém o0s beneficios serdo visiveis na
cultura principal (soja).

Os custos desse cultivo serédo pagos pelas culturas da soja e do milho.
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A Tabela 12 ilustra a lucratividade do Sitio Santo Antonio apds as sugestdes

propostas por este planejamento, considerando todas as atividades desenvolvidas na

propriedade.

Tabela 12 - Lucratividade do Sitio Santo Anténio considerando o planejamento
roposto por este trabalho.

CULTURA/ PRODUTIVIDADE VALOR DE LUCRO LUCRO
INVEST. ESTIMADA SC/ha VENDA (R$) (R$/hat) ANUAL (R9)
Soja 66 75 3.064,71 151.703,32
Milho verdo 166,66 33 2.381,81 45.254,54
Milho 2° safra+
braquiaria
133,33 30 1.337,70 44.278,18
Trigo 58,33 44 50 472,83 7.943,62
Aveia + nabo - - - 186,20 - 3.053,68
Total 7.070,85 246.125,98

Fonte: Elaboracéo do autor (2019).

As Tabelas 13 e 14 ilustram os custos e a lucratividade apés o planejamento,

comparando o0s Vvalores anteriores ao planejamento. Ressaltando que foram

integradas a atividade da propriedade as culturas da braquiaria, aveia, nabo forrageiro

e trigo, e assim, foi possivel tornar a producdo mais sustentavel, buscando a

preservacao dos recursos naturais, principalmente o solo, que é a principal fonte de

sustentacao da agricultura, otimizando ainda as receitas da propriedade.



Tabela 13 - Comparativo dos custos de producédo do Sitio Santo Antonio, antes e

apos o planejamento

Custo (RS/ha) Custo _
] Diferenca
Componente Antes do (R$/hat) Apés
_ _ R$/ha’
Planejamento o Planejamento
A - Custo da Cultura da
_ 2.308,73 1.885,27 423,46
Soja
B - Custo da Cultura do
_ - 3.117,96 3.117,96
Milho Safra
C — Custo das Culturas
Milho 2° Safra + 2.626,68 2.662,19 35,51
Braquiaria
D- Custo da Cultura
o - 2.122,99
Trigo inverno
E- Custo das Culturas
. - 186,20
aveia + nabo
Custo Total
4.935,41 7.665,42 2.730,01
(A+B+C+D+E)

Fonte:

Elaboracgéo do autor (2019).

Tabela 14. Comparativo da Lucratividade do Sitio Santo Antdnio, antes e pés o
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lanejamento
Lucro (RS) Lucro (R$)
_ Aumento
Componente Antes do Apoés o Diferenca
. . em %
Planejamento | Planejamento
A - Lucro da Cultura
_ 141.952,65 151.703,32 9.750,67 6,86

da Soja
B - Lucro da Cultura

- 45.254,54 45.254,54 100
do Milho Safra
C - Lucro das
Culturas Milho 2° 13.782,97 44.278,18 30.495,21 | 224,00
Safra + Braquiaria
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D- Lucro da Cultura
o - 7.943,62
Trigo inverno

7.943,62

100

E- Lucro das
Culturas aveia + - - 3.053,68
nabo

- 3.053,68

Lucro Total

155.735,62 246.125,98
(A+B+C+D+E)

90.390,36

58,04

Fonte: Elaboracao do autor (2019).

A cultura da soja € a que traz mais retorno ao produtor, porém, as outras

culturas, mesmo com lucro reduzido ou até mesmo prejuizo (aveia + nabo) dardo

suporte para que cada vez mais os lucros da soja sejam maiores.

O trigo traz a renda mais baixa ao produtor, auxilia no pagamento dos custos

de producédo, porém os beneficios do trigo sdo outros, como ja dito.

O consdrcio entre aveia e nabo nao traz beneficio financeiro direto ao produtor,

apenas beneficiara outras culturas, onde essas sim trardo beneficios ao mesmo.

O produtor terd uma renda total anual de R$ 246.125,98 na propriedade. Renda

satisfatoria, lembrando que ele possui outras propriedades de onde obtém outras

rendas.
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7 CONCLUSAO

Com a realizacdo deste trabalho, pode-se concluir que o produtor realizava
diversas atividades de manejo de forma errada. Essas foram levantadas,
diagnosticadas e planejadas com o intuito de proporcionar um retorno maior ao
produtor. O presente trabalho permitiu melhorar a capacidade de comunicagao e
relacionamento com os produtores rurais. Também foi importante para melhorar a
capacidade pela busca de informacdes. ApOs o planejamento, a propriedade passou
a obter lucro maior, o0 que mostra a importancia deste tipo de trabalho para os
agricultores.

Ao término do trabalho de conclusao de curso, foi possivel observar bem de
perto, tais problemas de uma propriedade e poder corrigi-los, com base em todos o0s
conhecimentos adquiridos na graduacéo, fazendo com que o académico vivencie na
pratica o dia-a-dia de um Engenheiro Agronomo, deixando-o preparado para o

mercado de trabalho.
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